ROLF LIDSKOG

Miljoésociologi i gar, i dag och i morgon

FOR KNAPPT TRE decennier sedan, r 1995, publicerade Sociologisk Forskning ett spe-
cialnummer pa temat "milj6 och risk”. Jag var gistredaktor for numret, som innehsll
artiklar skrivna av sociologer i Géteborg, Lund och Orebro. Vid denna tidpunkt var
miljofragan inte frimmande f6r vare sig samhillet eller sociologin. Ozonskiktets ut-
tunning hade debatterats och klimatfrigan borjade fa allt storre uppmarksamhet, inte
minst genom FN:s nybildade klimatpanels (IPCC:s) forsta utvirderingsrapport 1990.
FN:s miljskonferens i Rio 1992 lyfte fragan om héllbar utveckling och antog hand-
lingsprogrammet Agenda 21. Inom sociologin publicerade Ulrich Beck (2000 [1986]),
Anthony Giddens (1996 [1990]) och Niklas Luhmann (1986) bocker som visade att
miljé- och riskfragorna var centrala for sociologin.

1990-talet var en dynamisk period for svensk och nordisk miljésociologi. En av ar-
tiklarna (Lidskog 1995) som publicerades i det ovan nimnda temanumret av Sociologisk
Forskning tilldelades Segerstedtspriset (som gar till den artikel som bedoms ha limnat
ett sarskilt virdefulle bidrag till sociologins utveckling). En nordisk workshop om mil-
josociologi anordnades ar 1994 och finansierades av Nordiska sociologforbundet, vilket
resulterade i ett specialnummer i forbundets tidskrift Acta Sociologica." Ar 1996 gick nio
svenska forskningsfinansiirer ssmman och startade forskningsprogrammet Vigar till
uthdillig urveckling. Det var det dittills stérsta samhillsvetenskapliga och humanistiska
miljoforskningsprogrammet, dér tva av sju involverade institutioner var sociologiska
(de vid Lunds och Stockholms universitet). De miljosociologiska lirobdckerna Miin-
niska och miljoé och Sambille, risk och miljé utkom i mitten av 1990-talet (Lindén
1994, Lidskog, Sandstedt & Sundqvist 1997). Sedan ar 1995 finns en arbetsgrupp
om milj6 och risk vid Nordiska sociologférbundets konferens och sedan &r 2000 finns
en liknande arbetsgrupp vid Sveriges sociologférbunds konferens (Sociologidagarna).

I samhillet i stort var dock miljéfrigan betydligt mindre framtridande i sam-
hillsdebatten pd 1990-talet dn i dag. Det 6kade intresset kan till stor del tillskrivas
en framvixande medvetenhet om klimatforindringarna och dess konsekvenser. Kli-
matforindringar har gatt frin att vara en av manga miljéfragor pa 1990-talet till att
nu vara det miljoproblem som dominerar samhillsdebatten. Medier skriver mer om
miljoproblem, och flera har anstillda miljéreportrar, varav ndgra ir helt specialiserade
pa klimatfragan. Allt fler miljofragor blir foremal f6r internationella forhandlingar och
miljoforskning har fite allt storre prioritet av forskningsfinansidrer. En mingd sam-

1 Temat for workshopen, som arrangerades av Rolf Lidskog (Orebro), Eva Sandstedt (Uppsala)
och Géran Sundqvist (Géteborg), var "Sociologiska perspektiv pd det moderna samhillets risker”.
Specialnumret av Acta Sociologica hade temat “Environment and risk”, Acta Sociologica, 39(1),
https://journals.sagepub.com/toc/asja/39/1.
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hillsvetenskaper har utvecklat miljéinriktningar. Vi har till exempel miljépsykologi,
miljésociologi, miljéantropologi och ekologisk ekonomi som har egna internationella
tidskrifter och internationella forskningskommittéer. Dirutéver finns det en mingd
breda samhillsvetenskapliga sammanslutningar, tidskrifter och konferenser pd mil-
joomradet.

Det finns i dag en betydligt bittre jordman for miljosociologisk forskning 4n vad
som var fallet pa 1990-talet. Men nir jag gor en enkel sokning pd svenska universitets
hemsidor visar det sig att miljésociologin ir i det nirmaste osynlig. Négra f universitet
har kurser i miljosociologi, och da frimst inom ramen fér mastersprogram. Endast
vid Goteborgs och Orebro universitet finns det information om miljgsociologiska
forskargrupper eller forskarnitverk.” Hur ska man tolka det? Ar miljésociologin en
marginell foreteelse i svensk forskning eller dr det bara sa att den inte synliggors vid
véra ldrositen?

Miljofrigans och miljoforskningens férindring

Det kan givetvis vara si att miljosociologer r ointresserade av eller oskickliga pa att
internt marknadsfora sig vid sina universitet. En betydligt sannolikare forklaring tror
jag dock dr att en férindrad forstdelse av miljofragorna har lett till den paradoxala
situationen att miljosociologin blivit mer efterfraigad men samtidigt mer osynlig.

Sambhillets forstdelse av miljoproblem har gice frdn att gilla ett avgrinsat objeke i na-
turen till att handla om problem som berdr hela samhillet och alla samhillsomréaden.
Ett tydligt exempel pa detta dr den internationella handlingsplanen Agenda 2030, vars
mal 4r ecc hillbart samhille f6r ménniskorna, planeten och vélstindet. Dess 17 globala
hallbarhetsmal anges vara integrerade och odelbara och omfattar de ekonomiska, so-
ciala och miljémaissiga dimensionerna av hallbar utveckling (FN 2015). Agenda 2030
betonar att inte bara miljoproblem har tydliga sociala och ekonomiska dimensioner,
utan omvint ocksd att sociala och ekonomiska utmaningar har miljddimensioner.
Miljofragan har blivit alltmer sammanvivd med andra fragor.

En vidgad férstielse av miljoproblem dr nigot som dven kinnetecknar vetenskapen.
Mycket miljéforskning bedrivs numera i breda mangdisciplinira forskningsprogram
och nitverk dir i vissa fall helt nya discipliner utvecklas. Ect exempel dr earth system sci-
ence som studerar det dynamiska samspelet mellan geosfiren och biosfiren (Steffen et
al. 2020). Det dr inom denna disciplin som begrepp som antropocen, planetira grinser
och troskelpunkeer (zipping points) har utvecklats. Ect samhillsvetenskapligt exempel
ir earth system governance som studerar “the interrelated and increasingly integrated
system of formal and informal rules, rule-making systems, and actor-networks at all
levels of human society (from local to global) that are set up to steer societies towards
preventing, mitigating, and adapting to global and local environmental change and,
in particular, earth system transformation, within the normative context of sustainable

2 Soékningen gjordes 23-10-15 pa samtliga svenska universitets hemsidor med sékorden "miljoso-
ciologi” och “environmental sociology”.
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development” (Biermann et al. 2010: 279). Det handlar alltsi om oerhort victomfat-
tande och ambitidsa f6rsok att skapa kunskap om dagens miljsutmaningar.

Att miljoproblem uppfattas bredare och att miljoforskning omfattar alle fler discipli-
ner ser jag som nagot positivt. Det bor innebira att den sociologiska kunskapen ses som
en viktig pusselbit i forstdelsen av miljdproblem och deras (manga ginger bristfilliga)
hantering. Allt fler forskningsprogram efterfragar kunskap om hur man kan férindra
samhillet sd att det blir mer hallbart. Sociologer ir i viss utstrickning verksamma
hir, och forhoppningsvis blir de alltmer efterfrigade i detta slags méngvetenskapliga
forskningsprogram. Miljosociologin synliggors dock inte alltid i dessa sammanhang.
Deltagande forskare kanske inte uppfattar sin forskning som miljosociologi, utan som
politisk sociologi, vetenskapssociologi eller generell sociologi, eller ocksa har de tjanster
som samhillsvetenskapliga miljéforskare. Det dr ocksd majligt att de inte ser nigot
behov av att framhalla disciplintillhérighet, dven om de bedriver sociologisk forskning
pa miljdomrédet.

Ett annat och betydligt allvarligare problem skulle vara att den sociologiska kun-
skapen inte efterfragas. Det skulle 4 ena sidan kunna bero pé att sociologin delar vissa
fragestillningar och forskningsomraden, sisom till exempel fragor om make, institu-
tionell férindring och politikens villkor, med andra samhillsvetenskapliga Zmnen.
Om sociologin da viljs bort kan det bli friga om en kunskapsforlust, eftersom olika
dmnen inte skapar identisk kunskap dven om de kan ha ett gemensamt forsknings-
intresse. Det skulle 4 andra sidan kunna vara sa att andra discipliner gor ansprik pa atct
kunna besvara fragor som ligger utanfér deras imnesomraden. Frigestillningarna och
kunskapsanspriken idr sociologiska, men beforskas av personer med forskarutbildning
och forskningskompetens i andra discipliner.

Det finns en mingd bakomliggande skil till att andra discipliner studerar so-
ciologiska frigor. Ett av dem ir att miljforskningens breda och mangvetenskapliga
karaktdr gor det svart f6r savil forskningsfinansidrer som forskningsledare att se vilka
kompetenser som krivs for att besvara ett forskningsproblem. Det hir tror jag kommer
att utgdra ett vixande problem for den sociologiska miljéforskningen: att forsknings-
program soker besvara sociologiska fragestillningar men att det gérs av forskare inom
andra discipliner.?

Vad ir miljésociologi?
For att ta ett steg tillbaka kan vi stilla frigan: Vad dr miljésociologi? Pa den fragan
kan man atminstone ge tre svar. Ett ir epistemiskt och handlar om miljésociologins

kunskapsobjekt. Den vanliga definitionen ir hir att miljésociologi dr det sociologiska
studiet av relationen mellan samhille och miljo, dir samhillets beroende av miljon

3 Detta dr inte en kritik av mangvetenskaplig forskning och forskarutbildningar (vetenskapen
kinnetecknas av att nya discipliner och forskningsomraden stindigt utvecklas). Det jag pekar pd
ir de problem som uppstdr nir en fragestillning kriver djup disciplindr kunskap men besvaras pa
ett ytligt sitt.
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betonas. Det finns en utvecklad begreppsapparat och teoritraditioner om hur denna
relation kan studeras (Lidskog, Mol & Oosterveer 2015). Ett annat svar dr organisato-
riske: miljosociologi dr det som organiseras och presenteras i forskningskommittéer och
arbetsgrupper vid sociologforbund pa internationell, regional och nationell niva.? Ett
tredje svar dr empiriskt: miljosociologi ir all den miljoforskning som utfors av sociologer
(oavsett benimningar, begrepp och sammanhang). Allt eftersom miljofrigan breddas
blir allt fler av sociologins forskningsomriden relevanta och allt fler sociologer benigna
att berdra miljdaspekter i sin forskning. Det innebir att manga sociologer forskar pa
miljdomréidet utan att f6r den skull definiera sig som miljésociologer.

Dessa tre olika sitt att definiera och avgrinsa miljosociologin ar mianga ganger
overlappande. Den forskning som presenteras i till exempel Internationella sociolog-
forbundets miljoforskningskommitté (RC24 Environment and Society) anknyter ofta
till miljosociologiskt etablerade begrepp och ansatser (som till exempel zreadmill of
production, metabolic rift och human exceptionalism), men tillimpar ocksi generella
sociologiska begrepp och ansatser (som make, klass och sociala praktiker). En skillnad
ligger dock i att den epistemiska definitionen betonar att samhillet méjliggors och
begrinsas inte enbart av sociala strukeurer, institutioner och praktiker, utan 4ven av
ekosystem och biologiska processer (Lockie 2015). Det ir just detta som begreppet
antropocen fingar. Samhille och milj6 4r intimt sammanflitade och paverkar varandra
pa djupet: sociala och ekologiska krafter dr sammanflitade och omformar inte bara vér
planet utan dven samhillet (Clark & Szerszynski 2020, Lidskog & Waterton 2016).
En liknande utveckling kan vi se i klimatfragan. Det blir allt svérare att sirskilja
"naturligt” och "minskligt” skapad klimatférindring. Klimatférindringarna ar sam-
skapade av natur, teknik, praktiker och institutioner som svérligen liter sig separeras
(Hulme 2010).

Som jag ser det fingar de tre svaren olika men lika viktiga aspekter. Miljosociologin
kan vara avgrinsad (en subdisciplin) eller utspridd (bedriven inom ménga olika sociolo-
giska forskningsomraden), och den utvecklas ofta i institutionaliserade sammanhang.
I Sverige ir troligtvis miljésociologin framfor allt utspridd, vilket kan vara en viktig
torklaring till att den 4r sd osynlig pa véra lirositens hemsidor. Ménga sociologer
anvinder inte begreppet miljosociologi for att definiera sin forskning och sitt kunskaps-
objekt — och det kanske inte heller 4r si viktigt att de gor det. Det viktiga r att den
kunskap man producerar ir sociologisk och att man dr 6ppen fér andra discipliners sitt
att begreppsliggora och skapa kunskap om miljéproblem samtidigt som man forhaller
sig reflexivt till dem (Lidskog et al. 2022).

Samtidigt uppfattar jag det som viktigt att det dven finns en avgrinsad miljs-
sociologi. Genom den fir man tillging till en forskningstradition med ansatser,
teorier, begrepp och resultat savil som till internationella forskarnitverk som ger goda

4 Fem svenska sociologer har suttit i styrelsen fér den miljosociologiska forskningskommittén vid
Internationella sociologférbundet (RC24 Environment and Society): Carl-Gustav Jansson (Stock-
holm), Mona Mirtensson (Stockholm), Mikael Klintman (Lund), Magnus Bostrém (Orebro) och
Rolf Lidskog (Orebro).
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forutsittningar for olika typer av kunskapsutbyten och samarbeten med andra miljéso-
ciologer. Det ir ett av skilen till att vi ir ett femtontal sociologer vid Orebro universitet
som definierar oss som miljésociologer (vilket inte hindrar oss frén act i vér forskning
anknyrta till vetenskapssociologi, konsumtionssociologi, politisk sociologi och organi-
sationssociologi). Det har skapat viss synlighet vid vart universitet, men framfor allt
ir det en mycket stor tillgdng i vara internationella kontakter med miljésociologiska
nitverk och sammanslutningar.

Miljésociologins framtid?

Vad kan da sigas om miljésociologins framtid? En for mig rimlig gissning ir att alle
fler sociologer kommer att arbeta med miljéforskning. Dagens stora miljoproblem
— klimatférindring, forlust av biologisk méangfald och kemikaliespridning — ér inte
bara oldsta utan forvirras i snabb takt (Richardson et al. 2023). Allt fler forskare och
experter hivdar nu att det inte lingre ir tillrickligt med inkrementella forindringar
utan att det krévs transformativa férindringar — ndgot som inte minst klimatpanelen
betonar i savil sin 1,5-graders rapport som i sin senaste utvirderingsrapport (IPCC
2018, 2023). Vi behéver inte lingre mer kunskap o7 behovet av samhillsforindring,
utan i stillet om Aur denna forindring kan ske — vad behéver forindras, hur kan det
forindras och vilka dr férindringens aktdrer?

I denna situation har sociologin ett ansvar inte bara att skapa kunskap utan dven
att ge viss vigledning i arbetet med att forindra samhillet. Klimatpanelens senaste
rapporter betonar behovet av transformativ férindring, men saknar en kvalificerad
syn pé social forindring (Lidskog & Sundqvist 2022). Hir har sociologin en stor
och viktig uppgift att diskutera hur samhillsférindring kan ske och kritisera alltfor
forenklade forslag om hur man ska skapa ett klimatneutralt samhille. Vidare innebir
ett allt starkare samhilleligt férindringsbehov en stor risk for efterfragan pa en alltfor
snivt 16sningsorienterad kunskap dir man inte tar hinsyn till samhillets komplexitet.
Sociologin har hir en viktig uppgift, men den kriver en reflektion kring savil episte-
miska som normativa frigor: Vilken kunskap bér vi sociologer utveckla och vilken
expertroll bor vi axla?
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