Recensioner

Gundenis, Henrik. 77/l tals. Yttrandefribet forr, nu och sedan, Daidalos,
2025.

ret ar och nagot av det mest brinnande i den offentliga debatten ir fraigor om
A 2025 och nag d b de i den offentliga deb frag
yttrandefriheten och hoten mot denna. Lever vi i intoleransens tid? Vad hotar yttrande-
friheten och vad star pa spel nir den hotas? I boken 77/l rals placerar forfattaren Henrik

undenis yttrandefriheten dir den hor hemma, som “det centrala medlet att halla i
Gundenis yttrandefriheten dir den hor h
ging den demokratiska konflikten” (s. 97). Yttrandefriheten 4r en av de fundamentala
fri- och rittigheter som gor minniskor till politiska subjeke, som skiljer medborgare

rdn undersatar. Det dr en frihet som minniskor har varit tvungna att erévra om oc
f; dersdtar. Det frihet kor h t tvungna att h
om igen pa olika platser i virlden sedan upplysningen och revolutionernas tidsalder,
genom kamp mot censur och for likvirdige politiskt deltagande.
Gundenis definierar begreppet yterandefrihet utifran dess funkeion nir han skriver:

”Yttrandefriheten dr nimligen inte bara den enskilde medborgarens, forskarens,
journalistens eller kulturutévarens frihet att sprida upplysningar och sikter. Den
ar sjilva forutsictningen for fri asikesbildning — envars majlighet att bilda sig en
mening och lita andra ta del av det man vill siga. Utan fri asikesbildning inget
offentligt samtal, ingen kritisk debatt, ingen konflikt.” (s. 23)

At ta sikte pd varfor vi behover yttrandefrihet i ett demokratiske samhille skiljer sig
fran till exempel en begreppslig definition, som snarare handlar om vilka handlingar
som skall omfattas av yttrandefriheten: Ar konst, dans, musik, en stilla ordlss ma-
nifestation ocksd yttranden? Eftersom vi ocksé forstdr symbolsprak som just sprik sa
ar det rimligt att tinka pé olika typer av handlingar som yttranden. Yttranden kan
inte heller reduceras till avsindarens syften, vi forstar att yttranden kan tolkas och ges
mening av den som lyssnar, ser och liser.

Boken bérjar med svensk ytterhdgers yttrandefrihetsmantran och dess samtidiga
angrepp pa och inskrinkningar av yttrandefriheten. Ambitionen dr dock betydligt
mer lingtgiende 4n att beméta just hogerns argument och politik. Gundenis vill
skapa “tankereda” och skriva fram “hur vi skulle kunna uppfatta yttrandefriheten
om vi slapp kulturkriga med [ytterhogern]” (s. 23). Han gor det genom en samling
tematiska kapitel i vilka han diskuterar olika centrala aspekter av bade yttrandefrihet
och yttrandefrihetsdebatten. Dessa ir inte vad man kanske forvintar sig, det 4r inte
till exempel lagstiftning, skydd av minoriteter eller demokrati som ér kapitelrubriker.
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I stillet dr det betydligt mer nyfikna och 6ppna frigor om ansvar, censur, sanning,
jargong, jamlikhet och lojalitet som noggrant avhandlas i relation till historiska och
dagsaktuella exempel. De historiska exemplen fungerar bra for att belysa en underlig-
gande poing, en iakttagelse att vi lever i en brytningstid: "Den politiska framtiden kan
se dyster ut, men egentligen dr den precis lika obestimd som den var fér invanarna i
Sverige i mitten av 1700-talet,” skriver Gundends (s. 96).

I det forsta kapitlet, om ansvar, visar Gundenis hur opinionsbildare det senaste ar-
tiondet girna diskuterat enskilda medborgares ansvar for yttranden, men inte s girna
sitt eget ansvar for att opinionen bérjat acceptera mer inskrinkningar av yttrandefrihet
(s. 57). Den tid vi lever i nu verkar ha en annan slags yttrandefrihetsdebatt 4n den
som for 15 ar sedan handlade om konstnirliga och satiriska avbildningar av profeten
Mohammed. Kanske beror det p4, som Gundenis skriver, att nir yttrandefriheten ir
“riteslige vunnen” blir en debatt om konstnirlig frihet “mirkligt statisk med frutsig-
bara och lasta positioner” (s. 31). Den bok som han sjilv skrivit representerar pé inga
sitt en ldst position, utan ir verkligen upplagd for att inbjuda till bredd och djup i
tinkandet kring yttrandefrihet i dag.

Gundenis skriver pé ett lictillgidngligt sitt och formulerar sig ofta skarpt och roligt.
Han gor det utan avkall p analytiskt djup och bredd. De frigetecken som uppstar un-
der ldsningen fér till slut ett pedagogiskt levererat svar. Det dr egentligen bara i kapitlet
”Jamlikhet”, dir han bland annat forklarar den “yttrandeaktivistiska vinstern” och
fangar in skillnaden mellan hdgerns gemenskap och vinsterns splitcrande tendenser,
som jag inte dvertygas om att alla relevanta perspektiv getts plats och dirfor inte helc
foljer med in i slutklimmen. I kapitlet "Jargong”, dir Gundenis bygger mycket utifran
sin egen Oversdttarexpertis, blir resonemangen snariga och lite vil inomvetenskapliga,
om in aldrig ointressanta. Med risk for att den intresserade allminheten forloras ger
kapitlet en vidlmenande kinga till den akademiska jargongen som ett "andefattigt
sprik, ett syrefactigt sprak”. Sirskilt samhillsvetenskapligt skrivande och artikelforma-
tet kritiseras for att, i enlighet med den "akademiska kapitalismens” logik, reproducera
gangbar jargong snarare dn nytt kunskapssékande (s. 157ff). Som allra bast ir Gun-
denis nir han hjilper lisaren att forstd antaganden som ligger bakom olika offentliga
intellektuellas héga roster om yttrandefrihet, som Lena Andersson, Jan Myrdal och
Asa Wikforss.

Akademisk frihet dr ett tema som aterkommer genom bokens kapitel. Akademisk
frihet 4r ett exempel pa hur yttrandefrihet kan ta sig uttryck, men den har ocksd, precis
som yttrandefriheten, en sirskild roll i demokratiska samhillen. Pa sa sict dr bade
akademisk frihet och yttrandefrihet typexempel pa hur minskliga rittigheter fungerar
och varfér man inte bor reducera fenomenet minskliga rittigheter till konventionstext,
som gors i slutet av boken (s. 230). Risken med att hdnvisa till internationell rdct for
act forsvara yctrandefrihet dr ate den politiska idén fastnar i legalism. Genom att som
Gundenis forstéd yttrandefrihet genom begreppen ansvar, sanning, jargong, jimlikhet
och lojalitet skapas andra sidtt att tinka som behévs for att motverka intellekeuell stilgje.

Det dr en mycket rik och utforlig notapparat som kan fungera som en tankekarta
over svensk offentlig debatt, sammanvive med inflytelserika verk av politiska teore-
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tiker som Adorno, Arendt, Marcuse, Luxemburg och Mouffe (inte sillan éversatta
av Gundenis sjilv). For just den akademiska frihetsdebatten saknar jag dock en del
perspektiv, som fragan om bojkott som aktualiseras bade i relation till aukroritira stater
sasom Iran och Ryssland, men sirskilt de senaste tvé aren i forhéllande till Israel, dill
exempel bdcker av Nick Reimer eller Maya Wind. En annan rést som man kunnat
forvinta sig se bland referenserna ir historikern Joan W. Scott, som for 15 &r sedan tog
sig an slojforbud och lzicité och pa senare tid diskuterat amerikansk hogers angrepp pa
offentligheten och akademin.

Jag saknar ett avslutande kapitel, ett som sammanfattar och knyter ihop de olika
aspekter som Gundenis argumenterat inte i sig sjilva kan utgéra kirnan i ycerandefri-
heten, men som krévs for att uppritthilla demokrati. Boken 4r anvindbar sirskilt for
dem som vill f6rsta olika relationella aspekter av yttrandefrihet, liksom den ir ldsvird
for dem som ir intresserade av offentlig debatt i Sverige och den politiska frigan i sig
under 2020-talet.

Karin Zackari
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