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Recensioner

Eleana Kim, Adopted Territory: Transnational Korean Adoptees and
the Politics of Belonging, Durham: Duke University Press, 2010

Barbara Yngvesson, Belonging in an Adopted World: Race, Identity,
and Transnational Adoption, Chicago: University of Chicago Press,
2010

Internationell adoption i dess nutida mening uppstod och institutionaliserades som
en reproduktionsmetod och som en barnmigrationspraktik efter Koreakriget (1950—
53). Sedan dess har uppemot 800 000 barn frin Tredje virlden och det fore detta
ostblocket adopterats till vistvirlden varav USA har tagit in runt 600 000 och de
skandinaviska linderna tillsammans nirmare 100 000. Asien har dominerat som ur-
sprungskontinent och stdr fér mer 4n 2/3 av de 800 000 internationella adoptioner
som genomforts mellan 1953-2010. Aven om USA har adopterat mest i absoluta tal
och asiatiska linder som Indien och Kina ocksd har adopterat bort manga barn, si
ir det Sverige med 6ver 50 000 utlandsadopterade och Korea med nirmare 200 000
bortadopterade som ir de linder i viirlden som berérts mest av internationell adoption
i relation till totalbefolkningen.

Anda sedan den internationella adoptionens uppkomst pa 1950-talet har forsk-
ningen om verksamheten som sidan och om adoptivfamiljerna och de adopterade
dominerats av imnena medicin, psykologi, socialt arbete och juridik. Forskningsfra-
gorna har handlat om allt frén att undersdka adopterades tillvixtkurvor, till eventu-
ella problem med anknytning och anpassning till adoptivférildrarna och till vird-
landet eller adoptivfamiljens status inom familjeritten. Denna typ av klassisk adop-
tionsforskning ir fortfarande till storsta delen den dominerande i Sverige och Europa.

Nu har de bdda amerikanska antropologerna Eleana Kim vid University of Ro-
chester och professor Barbara Yngvesson vid Hampshire College utkommit med var-
sin monografi vars innehall skiljer sig frén denna dominerande visterlindska adop-
tionsforskning och som bada bersr Korea och Sverige: Eleana Kims Adopted Territo-
ry: Transnational Korean Adoptees and the Politics of Belonging och Barbara Yngvessons
Belonging in an Adopted World: Race, Identity, and Transnational Adoption. Eftersom
bade Kim och Yngvesson ir antropologer finns det manga likheter dem emellan i fr3-
ga om design och metodologi, men det finns ocksd skillnader beroende pa val av geo-
grafiska platser.

Adopted Territory ir en studie av uppkomsten och utvecklingen av en global rérelse
och gemenskap bland vuxna adoptivkoreaner i ett 20-tal vistlinder. Boken bygger pa
intervjuer med och deltagande observationer bland adopterade i USA och adopterade
som flyttat till Korea, men ocks ett antal svenska adoptivkoreaner finns med som in-
formanter. Under minga &r var de utlandsadopterade sjilva osynliga i det offentliga
samtalet om internationell adoption bade i de visterlindska mottagarlinderna och i
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ursprungslinderna. De adopterade dok naturligtvis upp i adoptionsbyréers annonser
och informationsmaterial, i intervjuer med och sjilvbiografier av adoptivforildrar och
dven i officiella tal hllna av ambassadérer och regeringsforetridare liksom i studier
och rapporter skrivna av forskare och andra experter, men de talade sillan eller ald-
rig for sig sjilva.

Denna situation har successivt kommit att férindras frin och med det sena
1990-talet och 4n mer pa 2000-talet. Sirskilt de adopterade frin Korea borjade dé
aktivt forsoka hitta och séka kontakt med varandra genom att organisera sig i natio-
nella och regionala sammanslutningar och genom att bérja hélla internationella eve-
nemang. Denna ovintade utveckling &tfoljdes av en veritabel explosion av en kulturell
produktion som inkluderar ett flertal kritikerrosade romaner liksom konstverk och
filmer, samt ett stort antal sjilvbiografiske firgade berittelser publicerade i antologier,
tidningar och tidskrifter p4 alla de olika visterlindska sprak som de adopterade talar.
Det ir just denna framvixt av en specifik adoptivkoreansk rérelse med dess extremt
deterritorialiserade och heterogena karaktir som Kim har f6ljt och studerat i 6ver ett
drtionde.

Kim konceptualiserar i sin bok denna rérelse och gemenskap som varande en mot
offentlighet (counterpublic) da den talar tillbaks mot de dominerande bilderna av och
berittelserna om internationell adoption bide i vistvirlden och i Korea. Aven om
den férsta nationella adoptivkoreanska foreningen faktiske grundades i Sverige redan
1986, Adopterade koreaners forening (AKF), si var det forst under andra hilften av
1990-talet som rérelsen blev internationell. Efter den forsta internationella s kallade
Gathering of Adult Korean Adoptees som dgde rum i Washington, USA, 1999, har
ytterligare fyra internationella Gatherings anordnats i Oslo, Norge, 2001 och i Seoul,
Korea, dir den senaste dgde rum 2009 med nistan 600 deltagare frin 20 olika vist-
linder.

Adopted Territory ir en viktig publikation och en avancerad analytisk studie av
vad den adoptivkoreanska kulturen, subjektiviteten och motoffentligheten kan tin-
kas grundas pé och bestd av. Kim menar att den adoptivkoreanska gemenskapen ir ett
exempel pd en helt ny typ av transnationell rérelse som baserar sig pa nya och andra
sitt att bilda och begreppsliggora sliktskap pd som gir bortom blodsbaserad biologisk
essentialism liksom formellt nationalstatsmedlemskap, och som dessutom i hogsta
grad ir momentan, begrinsad till en enda generation och deterritorialiserad pd alla
sitt och vis.

Belonging in an Adopted World ir mirkligt nog den forsta fullddiga akademiska
monografin pd engelska som underséker hur vuxna utlandsadopterade i Europa och
i Sverige navigerar mellan och positioneras inom frigor som rér tillhérighet, utan-
forskap, nationalitet, ras och globalisering. Trots att Europas omkring 200 000 ut-
landsadopterade, varav hilften alltsd hittas i Skandinavien och varav mer dn 1/3 ir
frén Korea, dr mycket visuellt synliga i de europeiska mottagarlinderna, vanligtvis
uppviixta och bosatta som de ir i hypersegregerade medel- och éverklassmiljder domi-
nerade av vita européer och ofta utgdrandes den enda fysiska icke-vita nirvaron i sé-
dana omriden, si inkluderas de sillan eller aldrig i den forskning som intresserar sig
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for invandring, postkolonialitet och diskriminering. Det 4r denna tystnad kring de
utlandsadopterade liksom den potentiellt delikata position som dessa kan tinkas till-
delas sdsom utgorande ett slags "felande link” mellan den vita majoritetsbefolkningen
i Europa och de icke-vita invandrarna och minoriteterna, som Yngvesson utgar ifrin
nir hon studerar hur adopterade i Sverige identifierar sig rasligt och etniske, och hur
de relaterar till bdde ursprungslandet, den “egna” invandrargruppen och svenskheten.

Yngvessons bok bygger pé intervjuer med vuxna adopterade i Sverige och med per-
sonal pd svenska adoptionsorganisationer liksom pa analyser av utlandsadopterades i
Sverige sjilvbiografiska texter och deltagande observationer och filtarbete i samband
med adoptionsrelaterade evenemang i Sverige. Yngvesson som talar och forstdr svens-
ka kommer frin en amerikansk adoptionskontext med allt vad det innebir av ett 6pp-
nare f6rhillningssitt till biofamiljen liksom till ursprungslandet och till den minoritet
som den adopterade blir knuten cill. Just ddrfor dr det sé fascinerande att ta del av Yng-
vessons analyser av svenska och europeiska forestillningar kring ras, vithet, ursprung
och tillhérighet i relation till de utlandsadopterade. Hit hor bland annat Yngvessons
tolkningar av det mer eller mindre fullstindiga brottet med de utlandsadopterades
tidigare familje- och etniska bakgrund och den mer eller mindre fullstindiga trans-
plantationen av henne in i en (nistan alltid vit) svensk (oftast medel- eller 6verklass-)
familj och in i ett land dir detta med att s6ka efter de biologiska forildrarna och att
besoka ursprungslinderna betraktas som betydligt mer kontroversiellt 4n i USA.

Yngvesson har lyckats skriva en mingbottnad och komplex studie av Sverige som
varandes inte bara virldens (proportionellt sett) ledande internationellt adopterande
land, utan ocks3 en studie av svenskheten och kanske framfor alle av den svenska vit-
heten och dess relationer till sddana storheter som nation, familj och ras. I Belonging
in an Adopted World blir det nimligen uppenbart hur svenska virderingar rorande vad
som ir en familj och hur den mycket omtalade svenska individualismen ir ett extrem-
fall dven i en visterlindsk jimforelse, och hur denna svenskhet ofta kolliderar med an-
dra icke-visterlindska praktiker av utékade familjenitverk, transnationella tillhorig-
heter och andra forstielser av etnicitet och nationalitet. Aven om jag sjilv inte helt de-
lar forfattarens analys av vad som driver de utlandsadopterades sa kallade terresor till
ursprungslandet och sékanden efter biofamiljen, s framstdr Yngvessons bok som en
mycket pricksiker dekonstruktion av svenskheten och den svenska vitheten mot bak-
grund av hur de adopterades icke-vita kroppar stindigt krockar med en historiskt se-
dimenterad svensk sjilvbild enligt vilken svenskar ir vita, liksom hur samma icke-vita
utseenden ocksa hela tiden kopplas samman med icke-adopterade invandrare och de-
ras dttlingar som ofta hirror frin samma ursprungslinder eller regioner som de adop-
terade. Det dr denna specifika svenska vithet och dess oférmaga att kunna acceptera
de tiotusentals "Tredje virlden-kroppar” som de utlandsadopterade hirbirgerar, och
av vilka de flesta dessutom tillhor de 6vre sociala skikten i det svenska samhillet, som
inte bara utgér fonden f6r Yngvessons studie utan ocksa resulterar i act tyvirr allefor
manga vuxna adopterade utvecklar sjilvdestruktiva praktiker och psykiska problem
sammankopplade med skolsvarigheter och mobbning, arbetsloshet och utslagning,
alkohol- och drogmissbruk och psykisk ohilsa och sjilvmord.
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Aven om Kims och Yngvessons bocker ibland lider av den vanliga sjukan som da-
gens akademiska monografier drabbas av nir de bestr av kapitel som redan har publi-
cerats tidigare som tidskrifts- eller antologiartiklar, och ddrfér innehller upprepning-
ar hir och dir och inte alltid 4r s ldtta att lisas sammantagna som en enda l3pande
text, sd gir det att konstatera att bide adoptivkoreanerna och de vuxna utlandsadopte-
rade i Sverige nu dntligen har blivit uppmirksammade och behandlade och beforska-
de av tvd amerikanska forskare. Kims och Yngvessons studier visar framfér allt 6ver-
tygande, och i motsats till den fortsatt starka hillningen i Sverige, Skandinavien och
Europa som siger att adopterade inte har ndgot att géra med dmnen som invandring
och rasism, att vuxna utlandsadopterade faktiske kanske utgdr en av de mest utma-
nande och fascinerande grupper som éverhuvudtaget gér att studera i var tid.

Tobias Hijbinette, Mangkulturellt centrum, Botkyrka

Eva Kirfve, Det moraliska spelet, Stockholm: Symposion, 2010

For elva dr sedan rérde Eva Kirfve om i bide den egna och den psykiatriska professio-
nen med sin bok Hjirnspiken. Sociologin visade sig innu ruva pd en potential att riva
upp djupt inrotade forestillningar om normalitet och avvikelse som Kirfve i sict verk
och den efterfoljande debatten realiserade. Frigor som sociologer sedan ling tid lim-
nat 4t andra discipliner — om vetenskaplighet, minsklig natur, psykisk sjukdom, skuld
— aterkrivdes plotsligt och omvirldens hiftiga reaktioner inbegrep savil indignation
som jubel. D3 riktade sig kritiken mot ett forskarlag vars handlosa fall skulle sprida
sig som en forstasidesnyhet. I Det moraliska spelet ir kritikens objekt mindre specifikt,
men dterigen ger sig Kirfve i kast med att dterta ett av sociologins forlorade omriden.

Det handlar om moral. Inte, som tidens anda pabjuder, om ondska eller godhert,
utan om det redan naturaliserade, alternativt relativiserade (beroende pé disciplin,
dterigen). Kirfve fragar sig: Vad dr moral? Hur dr moralen méjlig? Varfor skiljer den
sig s mellan kulturer? Finns det en dterkommande moral i alla samhiillen? Den meta-
etiska grundtesen ir enkel: moralen ir inte enbart en individuell angeligenhet; om vi
vill forstd den i all sin variation, som globalt fenomen, i fortryckande och 16sgérande
skepnad, méste vi analysera den som kollektiv grundinstillning, som socialt konstitu-
erad och socialt konstituerande.

Frin denna durkheimska utgingspunkt formulerar Kirfve sin moralteori bortom
Hobbes, Rousseau och Montesquieu, mot Durkheim sjilv och i nirkamp med dags-
akeuella Richard Dawkins, den alltmer populira neuro-etiken och dnnu levande so-
ciologer som Zygmunt Bauman. Kirfve argumenterar krafefullt mot olika forestill-
ningar om en “absolut moral” som hingandes i himmelriket, driven av evolutionen
eller inspringd i hjirnan lever oberoende av sociala strukturer. Samtidigt vinder hon
sig emot den inom sociologin s vanliga kulturrelativismen. Moraliska system kan till
innehéllet fyllas av allt frin fascism till socialism konstaterar hon, men nigot av det
mest intressanta med Kirfves analys dr att hon dndé séker visa pa generella virden.
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Utifran ett imponerande historiskt, antropologiskt och skénlitterirt material fram-
ligger hon framféralle /ofter som en sidan konstant. Act hélla site [ofte, vara sin grupp
trofast, ir inte bara av samhillen pabjudet; det ir en forutsitening for samhillet, for
att social samhérighet alls ska vara majlig. Foljaktligen ir dven fiorrideriet en synd i
alla samhillen: Och hir tillgriper varje grupp de hérdast tinkbara bestraffningarna”,
skriver Kirfve. ”Vi kan bara peka pa det fakcum att svensk lagstiftning som avskaf-
fade dodsstraffet 1921 beholl det for forrideri i krigstid dnda fram till 19737 (s. 234).

Men hon gor det inte enkelt f6r sig. Boken tar avstamp i en intervju som vid for-
sta intryck tycks falsifiera teorin om moralen som samhillets murbruk. 1992, under
brinnande krig, hjilper den fattige bonden Fadil Fejzi¢ en serbisk familj som hamnat
pa fel sida fiendelinjen och dirfér tvingas utstd en mingd dvergrepp och trakasserier
frén sin omgivning. Avskydda och isolerade hotas de av svilt. Efter fem dagar med te
som enda niring stiller Fejzi¢ en kanna mjolk utanfér deras dorr. Trots spott och spe
frin ovriga i den muslimska enklaven gor Fejzi¢ mjélkleveransen till daglig rutin — i
442 dagar matar han familjen. Frigan infinner sig: hur kan en handling som vi upp-
factar som moraliske riktig samtidigt likna forrideri och didrmed bryta mot moralsys-
temens gemensamma nimnare? Genom sin bok anvinder sig Kirfve skickligt och in-
tresseviickande av Fejzi¢s mystiska hjiltehandling som referenspunkt for att nirma sig
det moraliska spelets mer komplexa sidor.

Vissa forklaringar l3ter sig lice avfirdas: vore den minskliga biologin moralens
grund skulle det bli svart att forklara varfor enbart Fejzi¢ ville hjilpa familjen utan att
anvinda sig av samma indelningar och kategoriseringar som forr forknippades med
rasbiologi. I Kirfves analys dr moralens sjilvkonsekrerande karakeir en vikeig hérn-
sten. Med exempel som Paulus tidiga etablering av kristendomen och Coca-Cola-
koncernens rituella arsméte beskriver Kirfve hur det enskilda moralsystemet sakrali-
seras och gors till ett gruppens signum. Detta leder éver till en resonansfull utredning
av hedersbegreppet. Med dterkopplingar till det svenska kvinnofértryckets historia
och sociologins ilskade Kabylien, visar Kirfve hur hedern kan betraktas som helig-
het omsatt till personligt dgande, som ett symboliskt kapital. Hedern spelar vidare
en nyckelroll i de stindiga omférhandlingar av moralen som bestimmer samhillets
grins gentemot omvirlden. Detta dr moralens politiska funktion, som grinsvakt mel-
lan grupper, bevarande interna hierarkistrukturer och ibland avskiljande i skapandet
av nya klasser och fraktioner.

Kirfves begreppsutredningar ir langt fler och intressantare dn vad man hir kan
redogora for. Tillsammans f6r de lisaren tillbaka till Fadil Fejzi¢. Ndgon komplett
forklaring till hans goda handling ges givetvis inte dd detta skulle kriva mer 4n en
biografi. Men Kirfves vidareutveckling av Bourdieus habitus-begrepp ger en finger-
visning. De moraliska filten har en strukturerande verkan: externa normer internali-
seras, men alltid med viss individuell variation. Vir erfarenhet av moraliska filt skiljer
sig &t; 1 Fejzi¢s fall visade han sig vara sirskilt pdverkad av sina morforildrar och av
tvd samexisterande moralsystem under Tito-regimen, islam och kommunismen, som
tillsammans forenades i sin omsorg om den nodstillde: “Islam kriver barmhirtighet
och socialismen inprintar solidaritet” (s. 274).
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Kirfve limnar dven dérren 6ppen f6r andra forklaringar. I en liknelse med Saus-
sures langue och parole, beskriver Kirfve det moraliska livet som reglerat, men inte
determinerat av moralkoderna. Hir finns ett métt av frihet for individ och historie-
forlopp, en enskild minniska "som genom denna 6ppning eller flik av obestimbarhet
har forméga att bryta sig loss och skapa nigonting alldeles nytt” (s. 21). Och, skriver
hon senare: "Beroende pa en mingd sociala fakeorer, dir graden av emotionell energi
i interaktionsritualer kan vara den viktigaste (men inte den enda verksamma) kan en-
staka individer vars personlighet skapas i samklang med denna moraliska ansvarsko-
dex ocksa utveckla ett slags sjilvstindighet, som gor att de ger sig sjilva ritten att be-
grunda och virdera moralisk handling” (s. 151).

En av hennes slutsatser, att den minskliga fsrmégan till solidarisk handling kri-
ver social grogrund f6r att vixa i habitus, pekar siledes i bdde strukturell och existen-
tiell riktning: moralsystemets konkreta virden spelar givetvis in, men ocksd subjek-
tets mojligheter till att uppna sjilvstindighet”. I denna vackert skrivna bok ger oss
Kirfve ytterligare ett par vilslipade glaségon for att betrakta minniskan ur det for-
inderligas perspektiv.

Roland Paulsen, Sociologiska institutionen, Uppsala universitet

Carl Schmitt, Det politiska som begrepp, Goteborg: Daidalos, 2010

Nir jag skriver den recension ni just lidser 4r medierna upptagna av krisen i ett kiint
modehus i Paris, sedan dess chefsdesigner polisanmilts fér antisemitism. Han har
bland annat vrikt ur sig saker som “Jag ilskar Hitler”.

Samtidigt ser man inom sambhillsvetenskapen ofta positiva hinvisningar till en
jurist och politisk tinkare som uttryckte ungefir samma sak d& nationalsocialismen
triumferade i Tyskland pé& 30-talet. Carl Schmitt (1888-1985) dterkom pé bred front
under 1980-talet sedan tidskriften 7e/os ignat honom ett uppmirksammat temanum-
mer. Direfter har intresset for Schmitt bara vixt. Han tycks nu finnas med éverallt,
3beropas med gillande sdvil i senaste numren av New Left Review och London Review
of Books som i Current Sociology. Hur hinger det hiir ihop? Varfér ir acceptansen for
extrema politiska dsikeer sd olika? De flesta som kinner till Schmitt vet ocksd att
han var medlem i NSDAP och har férmodligen hort talats om hans beryktade arti-
kel "Der Fiihrer schiitzt das Recht” frdn 1934, dir han i entusiastiska ordalag beskri-
ver hur Tysklands ledare f6rmar ingripa och skapa sin egen ritt, avkunna dédsdomar
utan rittegdng: “Den sanne ledaren ir alltid ocksd domare.”

Men kanske 4r Carl Schmitts teorier och begrepp av sddan klass att man bér bort-
se frén hans politiska stillningstaganden? Ett av hans mer kinda teoretiska arbeten,
Der Begriff des Politischen (1932), finns nu i god svensk dversittning; det dr bara att
lisa och bedoma sjilv.

Den svenska utgdvan motsvarar 1963 drs tyska med dess d& nyskrivna forord och
sju sidor avslutande kommentarer av Schmitt for att "underlitta lisningen av denna
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nyutgdva av en 30 ir gammal text” och "dtminstone f6r en kort stund lita en text
som nistan har drunknat i floden av vederliggningsforssk 3 komma cill tals igen” (s.
133). Nu, nistan 50 &r senare, ir kritisk granskning mer sillsynt. Den mest genomar-
betade kritiken av Schmitts teoretiska arbete 4r nog fortfarande Ingeborg Maus Biir-
gerliche Rechistheorie und Faschismus: Zur sozialen Funktion und aktuellen Wirkung der
Theorie Carl Schmitts frén 1976.

Men varfor dagens mer okritiska héllning och flitiga citerande? Schmitt skriver i
forordet att han f6r egen del "far néja sig med att spekulera kring orsakerna till det
ihallande intresse f6r texten som har féranlett denna nyutgdva” (s. 38). Om man vill
spekulera kring orsakerna till det nya intresset for hans texter kan man kanske siga
att de passar tidsandan i det postsekulira samhillet. Man hér ofta formuleringen vad
det dr 7att vara” det ena och det andra, som i meningen “vad det ir att vara minnis-
ka”. Det politiska som begrepp har just som syfte att forstd och beakta vad ”det politis-
ka” ér, eller “det politiskas visen”. Stundtals blir det intressant lisning, Schmitt har
god 6verblick 6ver sin tids politiska och rittsliga teorier och tycker sig se var det bris-
ter. Men den som anser att just frdnvaron av olika former av begreppslig essentialism
bor vara utgdngspunkten for sociologisk och statsvetenskaplig teori har inte mycket
att himta hos Schmitt.

Den mest kinda distinktionen eller metaforen i Der politiska som begrepp ir for-
stds “vin/fiende”. Dock ska begreppen vin och fiende "forstds i konkret, existentiell
mening, inte som metaforer eller symboler, inte hopblandade med och urholkade av
ekonomiska, moraliska eller andra idéer, och allra minst i en personlig, individualis-
tisk mening som ett psykologiskt uttryck f6r personliga kinslor och béjelser” (s. 47).
Schmite 4r mycket utforlig i sin argumentation om vad som bér konstituera “vin” res-
pektive "fiende”, men det 4r likvil svart att uppfatta texten som annat in ett tidsdo-
kument. Vad sigs egentligen mer 4n att Schmitt férordar ett slags existentiellt kon-
flikeperspektiv utifrin antaganden om “minsklig ondska” och naturtillstdndet allas
krig mot alla” (Hobbes)? D4 framstdr det osofistikerade sociologiska konfliktper-
spektivet mer fruktbart. Att helt enkelt beskriva ett samhiilles struktur, formell och
informell, utifran vilka grupper som har olika intressen och befinner sig i konflikesi-
tuationer.

Det har diskuterats om det finns nigon idémissig forbindelse mellan innehallet i
Schmitts verk och hans politiska agerande. Carl-Géran Heidegren menar i sin inled-
ning tll Der politiska som begrepp att det inte finns ndgon kontinuitet i Schmitts tin-
kande som skulle kunna forklara hans intride i NSDAP den 1 maj 1933. Efter Wei-
marrepublikens fall levde man i en ny tid som krivde en annan statsform. Och den
nya regimen “tycktes svara mot hans idé om en ledardemokrati som visste att skilja
mellan vin och fiende” (s. 19). Men det ir vil just idén om “ledardemokrati” som ir
kdrnan i den nationalsocialistiska ideologin? Och den fanns ju redan i det utkast till
Der Begriff des Politischen som publicerades 1927, vilket antyder en kontinuitet i tin-
kandet. Samma idéer finns for évrigt ocksd i Die Diktatur, som skrevs 1921.

Till bilden av Schmitt som politisk tinkare och opinionsbildare hor ocksé att han
efter krigsslutet, d4 han en tid satt hiiktad, aldrig med ett ord berérde sitt engagemang
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for nationalsocialismen. Dock dr han i de dagboksanteckningar han férde dren 1947—
1951 6ppen om sina kinslor och &sikter. Dagboken var avsedd f6r postum publicering
och s& skedde ocksé: Glossarium utkom 1991. Dir kan man lisa foljande om det pu-
bliceringsforbud han dlagts. Genocid, folkmord, patetiska begrepp; [---] Men mot
mig begdr man det mest skamlgsa idémord” (s. 265). Men hir finns ocksd glimevis
politisk klarsyn: “Inget dr mer utbytbart dn héger och vinster” (s. 264). Den reflek-
tionen tycks dagsaktuell: Schmitts omhuldade begreppspar “vin/fiende” ir det nya
“vinster/hoger” hos intellektuella som vill vara med sin tid.

Juristen och ritesfilosofen ErnstWolfgang Bockenférde far sista ordet i den svens-
ka utgdvan och stiller frigan om Schmitts statsritesliga teori och dess grundliggande
begrepp och distinktioner fortfarande 4r aktuella for att ”[---] forstd staten, det stat-
liga livet och den statliga existensen” (s. 167). Nja, om man anser att samhills- och
statsvetenskap bor dtergd dill ate stilla existentiella frigor om “det politiskas visen”
och "krigets innersta mening” — sd kanske det; annars inte.

En tinkvird friga i sammanhanget ir forstds hur och med vilka motiv det pluralis-
tiska demokratiska samhiillet bestimmer vad som kan sigas, och av vem. Till exempel
om olika historiska diktaturers girningar. Chefsdesignern i Paris polisanmildes och
forlorade jobbet; Carl Schmitt diremot gdr mot nya postuma segrar: frin “ideocidi-
um” till tongivande intellektuell och respekterad politisk teoretiker.

Lena Lindgren, Rittssociologiska enheten, Lunds universitet

Sara Uhnoo, Vildets regler: Ungdomars tal om véld och brik.
Goteborg: Daidalos, 2011

Sara Uhnoos doktorsavhandling Vildets regler underssker moraliske arbete, nirmare
bestimt ungdomars interaktiva och diskursiva anstringningar for att markera vad de
anser dr ritt och fel agerande i vald och brik. Med hjilp av inspelade och utskrivna
intervjuer med 41 géteborgsungdomar i dldern 15-21 (hir ingdr acta fokusgruppin-
tervjuer) analyserar Sara Uhnoo hur ungdomar férhandlar om regler f6r legitimt och
illegitimt agerande i vald och brik samt hur dessa férhandlingar forhaller sig till vux-
endominerade samhillsdiskurser.

Diskurserna identifierar Sara Uhnoo med hjilp av dagstidningsartiklar. P4 s sict
bildar dagens sambhillsdebatter en fond mot vilken ungdomarna artikulerar olika
tolkningsvokabulirer. En tolkningsvokabulir ir liksom en bestimd diskurs ett mons-
ter f6r minniskors tal men en tolkningsvokabulir dr mer dynamisk och flexibel.

Avhandlingen rymmer tta vilkomponerade analytiska kapitel. I kapitel 3 underss-
ker Sara Uhnoo ungdomarnas tal om dagens valdsfrekvens, férindrad véldskarakeir i
samhillet och véldets utveckling &ver tid. Hon finner att de intervjuade i mangt och
mycket resonerar pd samma sitt som samhillsdebattérer, det vill siga de dr nostalgiska
over ett mindre vildsamt ”d3” och beklagar det pastact kade och alle grovre vildet "nu”.

Frin kapitel 4 och framét behandlas vald eller brik mellan ungdomar mer speci-
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fike, forst i termer av vardagliga och eskalerande brik. Ungdomarna anvinder en nor-
maliserande tolkningsvokabulir, det vill siga de framstiller ungdomsbrik som f6rgi-
vettaget, oundvikligt, stindigt nirvarande men ocksd spinnande eller skrimmande.
Brak antas litt uppstd och de forknippas frimst med unga min. Aven hir liknar ung-
domarnas tal debattorers formuleringar. Ungdomsbrak framstdr som ett angeliget
samhillsproblem.

I kapitel 5 analyserar Sara Uhnoo talet om ungdomsbrikens bérjan. Férolimp-
ningar, “skitsnack”, nirmanden mot partner och kroppsliga dvertridelser tillhér de
givna startpunkterna och “vem eller vilka som gjorde fel forst och mest” utgér det giv-
na moraliska dmnet. Sara Uhnoo uppmirksammar tre tolkningar av brikskapande:
krinkande handlingar i sig”, briksignaler och brikférevindningar. Den sistnimnda
associerar ungdomarna till rollen som brikmakare.

I nistfoljande kapitel analyserar Sara Uhnoo ungdomarnas tal om att 7s14 tillbaka”,
det vill siiga hur de stiller sig till andras provokationer. Den som slér forsta slaget till-
skrivs ansvar men det finns enligt ungdomarnas resonemang repliker som ir virre, till
exempel att tala illa om nigons mamma. D4 kan ett inledande slag legitimeras efter-
som repliken riknas som “forst”. I allmidnhet konstrueras det andra slaget som opro-
blematiskt och det forsta som illegalt men dven det andra slaget kan problematiseras
om det anses dverdrivet.

Kapitel 7 behandlar kompisars positioner vid ungdomsbrik, allesd de positioner
som utomstdende vinner placeras i. Ungdomarna tecknar en bild av dilemman nir
de tvingas att tolka ett pigdende brak och vilja mellan tinkbara roller: neutral grins-
bevakare, lojal supporter, riddare i néden eller passiv individualist. Reglerna ir &teri-
gen situations- och relationsbundna. Om en konflike till exempel definieras som “ens
egen” ligger rollen som lojal supporter nira till hands. Om konflikten diremot defi-
nieras som “deras” ligger snarare rollen som passiv individualist nira till hands eller
méjligen rollen som “riddare i néden”.

Kapitel 8 och 9 handlar om skojbrik och syskonbrik. Skojbrak tolkar ungdomar-
na som harmlés och rolig lek, i kontrast till den samhillsdiskurs som tvirtom utma-
lar skojbriken som riskabla och férdirvliga. De intervjuade tar visserligen upp eska-
leringsrisken men gestaltar ind4 brik pa latsas som en jimlik lek, styrd av regler som
”inte f6r hart och inte for skadligt” och ”allt som inte skadar ir tillatet”.

Nir det giller syskonbrik ir istillet bide samhillsdiskursen och ungdomarnas
tolkningsvokabulir normaliserande. Syskonbrak omtalas som vardagliga familjekon-
flikter och tolereras, det vill siga de polisanmils inte. Det finns exempel pé& proble-
matiseringar i ungdomarnas tal men da forliggs syskonbraken bland "hypotetiska an-
dra”. Ungdomarna kan ocksg tala om syskonbrik som ildre broders fostran av yngre.
Men varken skoj- eller syskonbrik dr unike for killar. Tjejerna i studien berittar om
dtskilliga erfarenheter av dessa braktyper.

Kapitel 10, slutligen, uppmirksammar moraliskt arbete kring killars vild mot och
sexuella krinkningar av tjejer. Hir pendlar ungdomarnas diskussion mellan att se slag
mot tjejer som & ena sidan legitima i ett brik mellan jimlikar, & andra sidan illegitima
och ett slag mot en svagare. Tjejers utsatthet formuleras i sexuella termer och killars
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véld mot tjejer sexualiseras. En konsspecifik regel ("en man slar inte en kvinna”) upp-
trider vixelvis med en konsneutral ("ingen far sld en svagare”), vilket ger ett spin-
ningsfyllt positionsfilt i talet om tjejer: & ena sidan oslagbara, & andra sidan slagbara.

I avhandlingens slutkapitel ordnar Sara Uhnoo ungdomarnas tolkningsvokabu-
lirer i en typologi utifrin de sociala relationer som omtalas, vilket dven sammanfat-
tar ungdomarnas moraliska arbete. Maktforhéllanden och graden av distans hinger
samman med ordval som "ungdomsbrak” och “misshandel”. Ett ungdomsbrak antas
ske mellan obekanta eller vagt bekanta jimlikar medan ojimlika forhallanden antas
prigla det som kallas misshandel. Ett skoj- eller syskonbrik sker mellan 6msesidigt
kinda och jimlika parter, sisom de intervjuade framstiller det.

Som f6rhoppningsvis redan har framgitt innehéller avhandlingen en rad av fynd
som Sara Uhnoo skickligt placerar i forhéllande till bade tidigare forskning och uto-
makademiska debatter. Till avhandlingens svagheter hor de ibland allefér linga om-
tagningarna, den hart innehallsstyrda (snarare 4n formstyrda) sorteringen av materi-
alet och ett fatal alltfér drastiska slutsatser, till exempel betriffande maskulinisering,
andrafiering och rasifiering. Valet av begreppsparet diskurs och tolkningsvokabulir
kunde ocksd ha motiverats pa ett tydligare sitt.

Men detta 4r randanmirkningar. Generellt 4r analyserna skarpa, vilgrundade och
originella, i synnerhet nir det giller syskonbrak, skojbrak, kompispositioner vid brik
och brikens kénsspecifika respektive konsneutrala regler. Spréket dr spanstigt och
presentationen medryckande. Sara Uhnoos belidsenhet i imnet och fértrogenhet med
sitt material gor avhandlingen inbjudande och lirorik. Relationstolkningen av ung-
domarnas moraliska arbete 4r klargérande och ger en fin sociologisk och socialpsyko-
logisk ram kring arbetet som lyfter dess resultat.

Samma sak dstadkommer det 6vergripande intresset for moraliskt arbete. Sara Uh-
noo visar att ungdomar ir langt ifrin normlésa eller blasé infér frigor om véld och
brék utan tvirtom synnetligen kompetenta i att forhandla fram ett situationellt och
relationellt grundat regeltinkande. Hon visar ocksd att berittelser om skoj- och sys-
konbrak med fordel kan anvindas for att analytiskt vardagliggora fenomen som vi
lite exotiserar eller schabloniserar. Jag dr 6vertygad om att fortsact konstruktionistisk
och diskursiv forskning om v&ld och brik skulle ha stor nytta av att f6lja Sara Uh-
noos exempel.

David Wiisterfors, fakultetsopponent





