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Ritt barn till Riate Kurva?

Om polisens och socialtjinstens wrval av barn till
en brottsprevmtz’v insats

Abstract

This study examines the selection process within the crime prevention program Ritt Kurva, a
collaborative initiative between the police and social services targeting children aged 8—15 years.
The study analyses how professionals assess which children should be considered for participa-
tion. The findings show that selection decisions are primarily based on registered suspicions of
crime and assessments of children’s risk of future criminal involvement. However, dilemmas
arise when relying solely on suspicions of crime, particularly in cases involving younger children
with limited offending histories. To justify intervention, professionals also draw on descriptions
of children’s attitudes, emotions, and behaviours. Some children are portrayed as being at risk
of developing criminal trajectories, while others are understood as having acted impulsively or
without criminal intent. The study further demonstrates how limited resources, the need to
prioritize among children, and concerns about making incorrect assessments shape the selection
process. Overall, the findings suggest that Rétt Kurva can be understood as a hybrid form of
intervention combining social support and elements of social control and repression.
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SVERIGE UTMARKER SIG, i ett europeiskt perspektiv, nir det giller grovt och dédligt
skjutvapenvald, dir barn och unga 4r bide offer och forévare. Detta véld dr ofta
kopplat till ndtverksbrottslighet och forknippat med organiserad brottslighet, till stor
del utford av unga som vixt upp i sociockonomiskt utsatta omriden (Tollin, Ang-
erbrandt & Jonsson 2023). Dirtill forekommer frekvent i medierna skildringar av
grova och ofta vildsamma brott dir barn och unga ir inblandade (Tollin m.f1. 2023;
Svensson 2024). Féljaktligen har denna brottslighet under senare ar blivit en av de
stora politiska samhillsfragorna i Sverige (Andersson & Nilsson 2025). Férekomsten av
ungdomsbrottslighet dr emellertid mer komplex 4n vad den mediala rapporteringen
och den politiska debatten visar. Sedan 1990-talet finns en tydlig trend som visar att
ungdomsbrottsligheten generellt har minskat (Svensson 2024). Tidigare undersok-
ningar visar att en hog andel unga endast begar brott vid nagot enstaka tillfille, att
det mycket sillan handlar om grévre broteslighet och att £ unga fortsitter begd brott
nir de blir dldre (Sandahl 2021; Andersson & Nilsson 2025).
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Under senare ar har ett flertal lagforslag och étgirder tillkommit for att bryta
utvecklingen dir barn och unga har kommit att dras in i grov kriminalitet (SOU
2024:39). Forslag om sinke straffalder och atgirder som slopad straffrabatt f6r unga
samt visitationszoner visar hur repressiva atgirder riktade mot unga med normbrytande
beteende har blivit en del av de l6sningar som foreslas (jfr Sverigedemokraterna 2022).

En del av denna utveckling 4r ett 6kat fokus pa att socialtjinsten ska arbeta med
act identifiera unga som riskerar att involveras i kriminalitet. Ect st6d i detta arbete
ir grundboken Barnets behov i centrum (BBIC), publicerad av Socialstyrelsen, som
har ett tydligt fokus pé risk- och skyddsfaktorer (Socialstyrelsen 2023). Dirigenom
har manualbaserade bedémningar, dir riskfaktorer som exempelvis svag sjilvkontroll
och aggressivt beteende vigs mot skyddsfaktorer som positiv sjilvkinsla och stabila
familjerelationer, blivit en del av socialtjinstens arbete (Andersson & Nilsson 2025).

Olika former av riskbedémning ingar dven i flera brottsforebyggande insatser pa
kommunal och regional nivd, sdsom "Backa barnet”, " Trygga barnet” och "Sluta skjut”
(Alstam & Forkby 2022; Mallén, Basic & Burcar Alm 2023). Sedan en lingre tid
tillbaka pagir dven samverkan pa kommunal nivd mellan polis, skola, socialtjinst
och fritid i syfte att uppticka och stédja unga som riskerar att bega brott eller har en
begynnande kriminalitet (Soderberg 2023).

I denna artikel riktas intresset mot Ritt Kurva, en brottspreventiv arbetsmodell som
genomfors i samverkan mellan socialtjinst och polismyndighet och som vinder sig till
barn i dldern acta till femton ar. Programmet grundar sig pa arbetssictet Kurve kriegen
fran delstaten Nordrhein-Westfalen i Tyskland. I Sverige har Rdtt Kurva initierats av
polisens nationella operativa avdelning (NOA). NOA beskriver att malsittningen dr
att genom tidiga insatser forhindra att barn dras in i grov kriminalitet. Mélgruppen
ir "barn som anses 16pa sirskilt stor risk for att falla in i grov brottslighet, baserat pa
tidigare kriminalitet” (Ritt Kurva 2025).

Det overgripande syftet med artikeln ir act analysera de virderingar och avvig-
ningar som polis och socialtjinst gor i bedomningen av vilka barn som dvervigs till
Rite Kurva. En viktig del av detta 4r vad som gors betydelsefullt i polisens och social-
tjdnstens beskrivningar av barnen. Studiens teoretiska bidrag dr dirmed att belysa den
betydelse som beskrivningar har i myndigheters beslutsfattande. I detta sammanhang
ska beskrivningar forstds som ett analytiskt begrepp (Holstein 1993). Nir polis och
socialtjinst beskriver barnen — genom att framligga tillginglig information, tillskriva
vissa saker betydelse men utelimna andra saker, vilja ord och metaforer och sa vidare
— gbr och forklarar de samtidigt grunderna f6r de beslut som fattas. Nir polis och
socialtjinst beskriver, forklarar och berittar om barnen ska detta dirfor inte i forsta
hand f6rstds som ett dtergivande av en faktisk situation, utan som ett sitt att bedoma
och framstilla barnet sd att det blir mojlige act hantera inom de institutionella ramar
som polis och socialtjinst verkar inom (Holstein 2013) och att fa de beslut som fattas
att framstd som legitima (Bourdieu 1991). Vigledande fragestillningar 4r: 1) Vad
gors betydelsefullt i beskrivningarna av de barn som definieras som limpliga for Rétt
Kurva? 2) Vad gors betydelsefullt i beskrivningarna av de barn som, trots misstankar
om brott, inte definieras som limpliga f6r Ritt Kurva? 3) Vilka dilemman framtrider
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i beskrivningarna av de barn som Gvervigs att erbjudas Ritt Kurva?

Studien bygger pa observationer frain méten med polis och socialtjinst inom Ritt
Kurva samt intervjuer med personal frin dessa myndigheter som arbetar med Ritt
Kurva. Efter detta inledande avsnitt foljer en 6versikt av tidigare forskning. Direfter
presenteras de teoretiska och metodologiska utgingspunkterna for studien. Detta foljs
av studiens resultat, och avslutningsvis presenteras och diskuteras undersékningens
slutsatser.

Polis och socialtjinsts arbete och samverkan kring ungas
riskbeteende

Forskningslitteratur om hur myndigheter som polis och socialtjinst bedomer barns
och ungas normbrytande beteende och brottlighet r internationellt omfattande (se
exempelvis Cicourel 1967; Fassin 2015; Sausdal 2021). I denna éversikt behandlas stu-
dier om socialtjinstens och polisens bedémningar och samverkan kring barn och unga
som bedoms ha ett normbrytande beteende som kan leda till kriminalitet. Avsikten
ar atc belysa centrala teman for denna studies kunskapsintresse snarare dn att ge en
enhetlig bild av forskningsfiltet. Tonvikten ligger pa nordiska studier, men eftersom
perspektiv och insatser for att hantera sociala utmaningar som ungdomskriminalitet
inte dr bundna av nationella grinser har dven andra studier inkluderats.

Tidigare studier har visat hur anstillda inom polisen tolkar och virderar ungas
delaktighet och agerande i situationer vid misstanke om brott och hur detta paverkar
deras beslut om limpliga dtgarder (Petersson 2015; Geller & Fagan 2019; Sausdal
2021). Detta har beskrivits sd att polisen utvecklar en blick och norm fér vad som kan
tolkas som misstinkt eller avvikande (Cicourel 1967; Granér 2004; Fassin 2013;). Ett
exempel ir Hannah Marshalls (2024) studie av hur yrkesverksamma inom polis och
socialtjinst bemdter unga misstinkea f6r brott. Resultatet visar att anstilldas uppfatt-
ningar om de ungas attityder och beteenden har stor betydelse f6r huruvida de unga
kommer att anses ha ett kriminellt riskbeteende eller vara offer som har tvingats in i
kriminalitet. Liridona Gashi (2024) belyser pa liknande sitt hur ungas kinslouttryck,
attityder och beteenden i samband med polisingripanden har betydelse for hur risken
att utveckla ett kriminellt beteende beddms.

Forskning om socialtjinsten visar pd svirigheterna och osikerheten, di uppgifter
genomférs under tidspress, ofta utan den information som behévs for att kunna fatta
ett vilgrundart beslut. Detta innebir att beslut som fattas gors utifran tolkningar och
forestillningar om normala och typiska problem hos de individer som ir i behov av
stéd (Lipsky 1980; Holstein 2013: Fassin 2015 ). Det ligger dirtill ett betydande ansvar
pa socialtjinsten att kunna motivera de beslut som fattas (Day 2023; Storhaug 2023;
Mesinovic Klecina, Olin & Alstam, 2024). Socialtgjinsten har dessutom ofta krav om
att effektivisera arbetet och visa pa resultatet av de insatser som genomfors, samtidigt
som den kan kritiseras och stillas till svars for de beslut som fattas (Turunen 2004;
Hjirpe 2020). Studier visar hur socialarbetare bide medvetet och omedvetet hanterar
detta genom att vilja drenden som ir "ldttare” och kriver mindre arbetsinsats och
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overldta svéra fall pa andra delar av organisationen eller andra myndigheter (Zacka
2017; Sirois 2023).

Under de senaste dren har socialtjansten fitt et storre ansvar for att arbeta brotsfo-
rebyggande (Turunen 2004), nigot som inte minst r tydligt i den socialtjinstlag som
tridde i kraft 2025 (SFS 2025:400) dir socialnimndens brottsforebyggande ansvar
forstirks, sdrskilt mot barn och unga. Studier visar en utveckling dir mindre tid liggs
pa generella forebyggande atgirder och mer tid pa riskminimerande arbete (Harlow
m.fl. 2013). Nir det giller arbetet med barn och unga innebir detta att socialtjinsten,
precis som polisen, i allt stérre utstrickning arbetar reaktivt, vilket innebir ett dkat
fokus pé individer som bérare av sociala problem (Séderberg 2023). Oron for att barnen
ska utveckla ett riskbeteende problematiseras sillan, eftersom samhillsnyttan av att
tidigt identifiera unga som riskerar att dras in i kriminalitet tas for given (Alstam &
Forkby 2022). Studier visar hur detta upplevs som ett dilemma, eftersom det dr svért
act hitta balansen mellan att bedoma risker och att utgd frén barnets behov (Day 2023).
For socialarbetarna kan detta medféra virdeladdade dilemman, da det kan uppsta
motsiteningar mellan rikelinjer for arbetet och det behov av stéd som de identifierar i
sitt arbete (Zacka 2017; Lunneblad, Bengtsson & Hammarén 2024; jfr Lipsky 1980).

I samband med att allt fler barn och unga har kommit att involveras i det dodliga
vald som dr kopplat till den si kallade gingkriminaliteten har betydelsen av samverkan
mellan polis och socialtjinst lyfts fram som en ldsning (se BRA 2022). Ett perspektiv pa
samverkan dr att se den som en form av styrning av statliga, regionala och kommunala
organisationer. Samverkan kan ur detta perspektiv ocksa forstas som ett sitt att invol-
vera fler myndigheter i arbetet med politiskt prioriterade frigor (Garland 2001; Forkby
2020; Stenstrom 2023; Lunneblad 2025). Ett exempel pa detta dr samverkansformen
Skola, Socialtjinst, Polis och Fritid (SSPF) och Barn och unga i organiserad brottslighet
(Bob) som finns i flera kommuner i Sverige. Detta har kopplats till en hybridisering
av polisens och socialtjinstens ansvar, da olika myndigheter i allt storre utstrickning
forvintas samverka i brottsférebyggande insatser som exempelvis Rite Kurva (jfr Sweet
2023). Samtidigt som samverkan kan vara ett sitc act effektivisera arbetet, har studier
visat hur detta dven kan skapa otydlighet kring ansvarsférdelningen och en risk for
act vissa akedrer far tolkningsforetride, sa att vissa intressen och perspektiv prioriteras
(Sernhede m.fl. 2024; Lunneblad 2025; jfr Garland 2001 och Wacquant 2022).

Utvecklingen mot att fragor om brottslighet i allménhet och frigor kring barn och
ungas kriminalitet i synnerhet har kommit att innefattas i allt fler samhiéllsomraden ar
langt ifrdn unik for Sverige. Loic Wacquant (2022) belyser hur fragor som traditionellc
har tillhort socialpolitiken allemer har éverfores till det straffricesliga systemet. Detta
beskrivs som en del av en samhillsférindring dir sociala problem, som exempelvis
missbruk och ungdomsbrott, inte lingre ses som sociala frigor med individer i behov av
stdd, utan har kommit att hanteras som potentiella brott som kriver ricesliga atgirder,
exempelvis genom visitationszoner och utékade befogenheter for polisen.
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Teoretiska utgidngspunkter

I denna studie undersoks hur polis och socialtjinst bedomer vilka barn som ska erbjudas
Ritt Kurva. Forstaelsen av polisens och socialtjanstens arbete kan férdjupas med hjilp
av Michel Lipskys (1980) teori om frontlinjebyrikrater (street-level bureaucrats). En
central aspekt av Lipskys teori dr att forutsiceningarna f6r att hantera arbetsuppgifterna
helt enligt myndigheternas rikdinjer f6r dessa yrkesgrupper ofta saknas. Detta skapar
olika dilemman i arbetet som Sppnar for olika perspektiv och virderingar, dé regler
och rikdinjer inte alltid ger entydiga svar pa hur komplexa situationer bor hanteras.
Beddmningen av vilka barn som ska erbjudas Ritt Kurva kan dérfor inte endast forstés
utifran de lagar och férordningar som reglerar polisens och socialtjianstens arbete, utan
bor dven analyseras utifran de virdeladdade 6verviganden som ligger till grund for de
beslut som fattas (jfr Fassin 2015 och Zacka 2017).

Med virdeladdade overvigningar och bedomningar avses stillningstaganden som
inte i férsta hand handlar om huruvida ndgon begatt ett brott, brutit mot regler eller
overenskommelser, utan snarare om nagon bedoms ha agerat klandervirt eller norm-
brytande, likvil som att handlingar kan ursikeas trots att de brutic mot lagar och
regler, da det finns férmildrande omstindigheter. Tidigare studier har visat att sidana
virdeladdade bedémningar ir en betydande del av hur frontlinjebyrékrater forhaller
sig till och tolkar de ramar som styr deras arbete da de factar beslut i olika drenden
(Cicourel 1967; Lipsky 1980; Fassin 2013, 2015; Zacka 2017; Geller & Fagan 2019;
Sausdal 2021).

I arbetet med Ritt Kurva ligger beskrivningar av barnen till grund for de beslut som
factas. Med beskrivningar avses tidigare dokumenterade drenden om barnet, syskon
och vardnadshavare hos polis och socialtjinst. James A. Holstein (2013) har beskrivit
detta som att myndighetspersoner — i detta fall polis och socialtjinst — 4r lika mycket
producenter av minniskor som behandlare av dem. Polisens och socialtjdnstens be-
skrivningar av barnen ska dérfor forstas som dandamalsenliga i arbetet med att bedéma
vilka som bor erbjudas Ritt Kurva. En aspekt av sidana bedémningar dr ocksa att
sitta grianser fér vad som kan géras inom ramarna f6r Ritt Kurva. Beskrivningarna
av barnen ir saledes inte bara viktiga fr act motivera varfor ett barn ska erbjudas Rict
Kurva; lika viktigt dr ace crovirdigt kunna formulera varfor ett barn inte ska erbjudas
Rite Kurva.

Utifran Pierre Bourdieus (2014) teorier missar interaktionistiskt orienterade fors-
kare som Holstein statens symboliska make att legitimera kategorier, beskrivningar
och statistik som produceras inom olika myndigheter. Politiskt grundade lagar och
forordningar ger myndighetsutévare legitim ritt att avgéra vem som misstinks for
brott och nir ett barn behover omhindertas av socialtjansten (jfr Bourdieu 1991).
Staten bor emellertid inte betraktas som nigot enhetligt utan som en samhaillssfir
dir politiska partier och ideologiskt drivna organisationer strivar efter att definiera
olika myndigheters uppdrag. Myndighetsutovning kan pa sd sitt rymma flera nivéer
av intressekonflikter och motsittningar, bade inom och mellan olika myndigheters
uppdrag (Bourdieu 2014).
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Polis och socialtjinst ir bida organisationer styrda av lagar och formella regelverk,
dir arbetssdtt ver tid har institutionaliserats. I detta perspektiv kan polisens och
socialjdnstens beskrivningar av barn och deras familjer f6rstas som en skdrningspunkt
mellan makronivins statliga styrformer, policyer och juridiska ramar och mikronivans
tolkningar, forklaringar och bedomningar i det dagliga arbetet.

Urval och metod

Arbetet med Ritt Kurva dr organiserat pd kommunal niva och lokalpolisomradesnivé
(LPO). LPO har ett brett ansvarsomrade som innefactar brottsutredningar, spanings-
verksamhet samt brottsforebyggande och trygghetsskapande arbete i samverkan med
kommuner och andra lokala aktérer. I studien ingdr observationer och intervjuer frin
tre LPO dir polis och socialtjanst samverkar inom ramen f6r Rict Kurva. Tvd av
dessa (A och B) overlappar med tva mellanstora kommuner, medan den tredje (C) dr
lokaliserad i en storre stad och utgér en av flera LPO i kommunen.

I empirin ingér observationer fran tolv moten dir polis och socialtjinst viljer de
barn som ska erbjudas Rict Kurva same diskuterar arbetet med de barn som har en
pagaende insats. Vanligen organiseras sidana méten var fjirde till var sjitte vecka. Vid
motena deltar en till tre poliser med ansvar for polisens urvalsprocess, en socialsekre-
terare som leder insatserna f6r barn och familjer samt en eller flera socialsekreterare
med myndighetsansvar {6r beslut om insatser. Motena har dokumenterats genom
filtanteckningar samt ljudinspelningar med diktafon, vilka dérefter transkriberats.
Filtanteckningarna har fungerat som ett stod for att finga in sidant som exempelvis
diskuteras med ironi eller forstirks genom gester eller som pa annat sitt riskerar atc ga
forlorat i det transkriberade materialet (jfr Emerson m.f1. 2011).

Det empiriska materialet omfattas av totalt 40 semistrukturerade intervjuer med po-
liser och personal inom socialtjansten, varav 19 genomférdes i form av gruppintervjuer
och 21 som individuella intervjuer (jfr Silverman 2010). Utgangspunkten for intervju-
erna ir fragor formulerade kring tre huvudaspekter: urval, insatser samt utmaningar
och svérigheter i arbetet. Uppfoljande fragor anpassades efter intervjupersonernas yr-
kesroller. Poliserna besvarade i huvudsak fragor relaterade till urvalsprocessen, medan
socialtjinstens personal besvarade fragor om insatser inom ramen f6r arbetet med Rétt
Kurva. Intervjuerna spelades in med diktafon och har direfter transkriberats.

Empirioversikt
Typ av datainsamling LPO A LPO B LPOC Totalt
Gruppintervjuer polis 3 2 2 7
Individuella intervjuer polis 1 3 3 7
Individuella intervjuer socialtjinsten 6 4 5 15
Gruppintervjuer socialtjinsten 4 4 4 12
Observationer méten 4 3 5 12
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Vid analysen av materialet har en tematisk analys inspirerad av Braun & Clarke
(20006) anvints. Metoden mojliggér en systematisk identifiering, analys och tolkning
av aterkommande monster i kvalitativa data. Det forsta steget var act noggrant lisa
igenom data f6r att identifiera avsnitt som var relevanta for studiens kunskapsin-
tresse. I detta fall handlade det om avsnitt dir urvalet av barn till Ritt Kurva var
aktuellt. Nista steg var act urskilja beskrivningar och uttryck som forekommer i
dessa avsnitt och initialt koda dem. Det handlade om att finna teman i polisens
och socialtjinstens beskrivning av arbetet med urvalet samt de svarigheter och ut-
maningar som uppstar i samband med detta. Efter ytterligare analys av det kodade
materialet arbetades slutligen fram de teman som presenteras i resultatet. Transkrip-
tionerna frdn observationerna och intervjuerna bearbetades direfter for act bli mer
laceforstdeliga i skriftlig form.

Under studiens gang har flera personer inom polis och socialtjinst som innehar
olika funktioner i arbetet med Rite Kurva bytts ut. Sannolikt har olika personers
skiftande erfarenhet av att arbeta med drenden liknande dem som behandlas inom
Rict Kurva betydelse f6r hur arbetet genomférs. Utifran materialet i studien dr det
emellertid svart att siga hur detta paverkat de bedémningar som gjorts och de beslut
som fattats, polisens och socialtjinstens resonemang kring vilka barn som kan vara
aktuella for Ritt Kurva och dirmed dven de slutsatser som presenteras i artikeln.

Projektet foljer Vetenskapsridets riktlinjer for god forskningssed (Akerman 2024)
med avseende pa forskningsinformation, samtycke och konfidentialitet. Det har god-
kints av Etikprovningsmyndigheten med dnr 2024-00197-01. Materialet forvaras pa
siker lagringsplats vid projektets virdinstitution.

Nedan f6ljer nu en beskrivning av hur urvalet av barn till Ritt Kurva genomfors,
ddrefter presenteras studiens resultat.

Urvalet av barn till Ritt Kurva

Urvalet av barn till Riitt Kurva sker i flera steg:

1. Polisen tar fram férslag p& barn utifrin rapporterade brott inom aktuell LPO.
For barn som inte dr straffmyndiga dr detta registrerat som misstanke om brott.
Sokningen sker i applikationen Kupol. I Kupol genereras ett poingsystem. Barn
som dr misstinkta for brott for vilka det gir att bedéma sannolikheten for fortsatt
brottslighet, tillsammans med lag alder, ger héga podng. I Kupol registreras dven
de orosanmilningar som polisen gjort till socialtjinsten.

2. T arbetet med urvalet underséker polisen dven om barnet har varit milsigande samt
eventuella orosanmilningar frin polisen till socialtjinsten och de anteckningar som
gjorts i samband med ingripanden och anmilningar om brott. I kompletterande
syfte undersdks forekomst av forildrar och syskon som démda eller misstinkta for
brott samt om de forekommit som malsidgande.

3. Infor det gemensamma urvalsmotet far socialtjansten ta del av polisens férslag med
barn till Rice Kurva (cirka fyra—fem barn). Socialtjansten underséker om barnen el-
ler deras familjer har varit foremaél for drenden eller 4r féremal for pagiende drenden.
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4. Under urvalsmétena behandlas barn och familjer utifrin den samlade kunskapen
hos polis och socialtjinst. Da det inte finns méjlighet att erbjuda samtliga barn Ritt
Kurva som polisen foreslagit gors en prioritering bland dem som féreslagits. Det
ir sedan handliggare hos socialgjinsten som fattar myndighetsbeslutet att bevilja
insatsen Ritt Kurva och som vid ett férsta mote med familjen ber om samtycke att
bryta sekretessen mellan polis och socialtjdnst. (Detta forfarande har fortsatt dven
om reglerna kring sckretess férindrats sedan arbetet med Ritt Kurva paborjades).

Resultat

I f6ljande del presenteras resultat utifran tre teman som belyser f6ljande frigor: 1) Vad
gors betydelsefullt i beskrivningarna av de barn som erbjuds Ritt Kurva? 2) Vad gérs
betydelsefullt i beskrivningarna av de barn som inte definieras som limpliga for Rétt
Kurva? 3) Vilka dilemman framtrider i arbetet med urvalet av barn till Ritt Kurva?

Att vilja ritt barn

Polisens arbete med att ta fram en lista med f6rslag pa barn till Ract Kurva kan liknas
vid att skapa en beskrivning av barnet, dess syskon och dess vardnadshavare. Centrala
for hur dessa beskrivningar tar form ir de risk- och skyddsfaktorer som gér att utlisa
i den dokumentation om barnet och dess familj som ir tillginglig for polisen. Denna
tolkningsprocess rymmer moment av att virdera och sortera men ocksi om ate fylla i
luckor utifran vad som bedéms vara rimliga antaganden utifrin tidigare erfarenheter.
De poing som barnen tilldelats i Kupol fungerar som ett verktyg for att identifiera
potentiella kandidater till insatsen. Samtidigt anses det svart att enbart utgd fran
brottsrubriceringen vid urvalet. Detta framkommer i foljande situation, dir en av
poliserna beskriver arbetet med att séka i Kupol:

Det dr inte som att det dr baserat pa vetenskapliga parametrar. Utan det ir snarare
beteende och [...]. Kénsla ir ju fel ord, men [...]. Vad man uppfattar av barnet. Se-
dan har mingden med brottsmisstankar betydelse. Men nir de dr si hir unga har
de ofta inte s& minga brottsmisstankar pd sig. (Polis urvalsméte LPO C 240926)

Forutsittningarna for arbetet med urvalet beskrivs som att det saknas “objektiva”
sitt att forutsiga risken for att barnen dras in i kriminalitet. I stéllet betonas vikten
av att tolka och lisa av barnet utifran det beteende som beskrivs kring den hindelse
dir barnet 4dr misstinkt for brott samt att tolka de eventuella riskfaktorer som finns
kring barnen. Detta ir en del av villkoren for arbetet, och nir det handlar om unga
barn med fa registrerade brottsmisstankar innebir det en utmaning. Metoden for att
skilja ut barn som kan vara limpliga f6r Ratt Kurva blir att soka efter barn med ett
beteende som avviker i jimf6relse med andra barn misstinkta for enstaka brott. I
foljande intervju med en av de poliser som arbetar med urvalet av barn till Rétt Kurva
beskrivs detta:
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Forst har vi en kille som ir elva ar. Riskfaktorerna vi ser ir att han redan ir
anmild for misshandel vid tva tillfillen. Vid bada tillfillena si har det varit sa
att han har sparkat pa en liggande person. Vid den sista misshandeln s3 4r det
att han krockar med en annan elev och bida faller, och di reser den hir killen
sig upp och sparkar den andra killen rake i ansiktet s att han fir nisblod och en
trasig framtand. Det tyder pa att det inte finns nigon impulskontroll och inget
konsekvenstink och ett modus som 4r ovanligt for att vara elva ar. (Intervju Polis

LPO B 250114)

En genomgéende tematik 4r hur sirskild vike liggs vid olika riskfaktorer och hur bar-
nen agerat vid de tillfillen da de misstdnks f6r brott. En forklaring till detta dr att frsta
steget i urvalet utgér fran registrerade brottsmisstankar, sa att de brott som barnen
misstinks for avgdr om de ska erbjudas Ritt Kurva. I detta fall nimns de tvé fallen av
misshandel, dir pojken sparkat pd andra barn som ligger ner. Det som lyfts fram ar
att pojken saknar impulskontroll och konsekvenstinkande. Nir polisen aterger dessa
hindelser beskrivs de som ett ovanligt modus f6r ndgon i den dldern, och avser termen
modus operandi, som vanligen anvinds inom polis och rittsvisende for att beskriva hur
en girningsman gt till viga vid ett brott. Det finns i dessa diskussioner en virderande
och moralisk underton dér barnen bedoms utifran sitt agerande i situationen dir de
misstinks for brott. Féljande situation fran ett urvalsméte med polis och socialtjinst
ir en variation pé detta tema:

Socialsekreterare: Okej, min nista pa listan med prioriterade ar XX som ér 11
ar. Han 4r misstinkt for tre brott. Tvd av dem 4r samma hindelse. Olaga inte-
gritetskrinkning. Han har utan tillstind delat en video pa en kompis och det
var tydligen inte roligt. Skolan gjorde ocksd en orosanmilan om detta for att de
upplever att han inte tar ansvar for sina handlingar utan skyller pd andra. Sedan
ir det den allvarligare anmilan som gor att man blir orolig. Han blev anmaild i
somras for han och flera kompisar har rinat en kille pé torget p dator och skor.
Polis: Jag kan fértydliga, dd jag har haft den hir utredningen. Vi fick en liten
rinvig. Med ett ging tio- till tolviringar som rinade jimndriga. Det var mycket
av den hir liksom maktdemonstrationen. Det var nog inte sa mycket just sakerna
de tog.

Socialsekreterare: De var fult gjort.

Polis: Ja de var jittefula och omringade [...].

(Urvalsmote LPO C 240930)

Nir de anstillda inom polis och socialtjinst diskuterar de barn som prioriteras som
limpliga att delta i Ritt Kurva tillskrivs sitten som de utfort de brott som de misstinks
for stor betydelse. I exemplet dr det en pojke som dr misstinke for tre brott, dir tva av
dem ror samma hindelse. I det forsta fallet handlar det om att pojken pa sociala medier
har spridit en film med en elev pa samma skola. Innehéllet i filmen eller hur pojken
kom 6ver filmen ir inget som diskuteras. Nir anledningen till att skolan gjort en oros-
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anmilan beskrivs, handlar det i stillet om att pojken inte tar ansvar for sina handlingar
utan skyller pa andra. Den andra hindelsen, som beskrivs som den allvarligare, ir att
pojken tillsammans med pojkar i samma &lder har rinat jimndriga. Inte heller hir dr
fokus pa brottet i sig. Det som framhalls i diskussionen ir att rinen utforts som en
form av maktdemonstration i syfte att skrimma och férnedra brottsoffren snarare in
att rina dem pa virdefulla eller dcravirda foremal.

Tematiken kring barn som inte har fdrméiga att ta ansvar for sina handlingar och
skyller ifrén sig pd andra dr ndgot som dterkommer i samtalen under urvalsmétena.
Jamte hur barnen agerat i samband med de situationer dir de misstidnks for brott vir-
deras hur de har upptrice nir de stélles till svars for sina handlingar. Foljande exempel
ar frdn ett urvalsméte med polis och socialtjanst. Under métet gir en av socialsekre-
terarna igenom det urval av barn som polisen infér métet limnat till socialtjinsten.
I genomgangen beskrivs de brott som barnen dr misstdnkea for. I decta fall beskriver
och lser polisen frin de anteckningar som ingripandepolis skrivit pd plats i samband
med en misstinkt misshandel:

Polis: Det ir tvd brottsmisstankar. Den forsta ir frin i maj. Den misstanken
handlar om en misshandel av en okind malsigande i en park. Den andra miss-
tanken handlar om en misshandel som skett tillsammans med kompisar. De har
tillsammans slagit en malsigande. Det handlar om sparkar och slag nir malsi-
gande ligger ner pd marken. Nir polisen anlinder till platsen dr XX [barnet som
misstinks for brott] irriterad och menar att det handlar om sjilvforsvar. Polisen
pa plats bedomer att XX saknar konsekvenstink och upptrider respekeldst mot
polisen och senare mamman som kommer till platsen. (Polis urvalsméte LPO

A 240904)

Skildringen av situationer och barnens handlande blir under métena ett sitt att legiti-
mera varfor barnen ir akeuella f6r Réte Kurva. I fokus ligger det vildsamma, aggressiva
och respektlésa upptridandet nir barnet stills till svars for sina handlingar, medan
sjalva hindelserna aterges endast 6vergripande. Under métet nimns inget om hur
situationerna uppstétt eller vad som kan vara motiv, kinslor eller bakgrund till hand-
landet. Detta kan forstas som en {6ljd av att utgdngspunkten for urvalet 4r barnens
risk for att dras in i kriminalitet snarare dn deras behov av stod. I det avsnitt som foljer
ir perspektivet det motsatta. Intresset riktas dir mot barn som dr misstiankta for brott
med liknande brottsrubriceringar som i exemplen ovan, men som dnda inte bedoms
vara aktuella for Rite Kurva.

Brott, misstag och olyckshindelser

Under métena med socialtjansten forvintas polisen kunna redogora for varfor barnen
ir intressanta for Ritt Kurva och bidra med argument kring vilka barn som bér priori-
teras. Beskrivningarna av barnen under métena dr saledes ett sitt att legitimera urvalet
av barnen. En del av detta dr ocksd att kunna svara pa varfor et barn inte dr akeuelle
eller prioriterat i urvalet. Det forsta steget i arbetet med urvalet ér ta fram en lista med
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barn misstinkta for brott utifrin de poing de tilldelats i Kupol. Nista steg ar att lisa
vad som finns dokumenterat kring de hindelser dir barnen 4r misstinkta for brott. I
det exempel som f6ljer beskriver polisen hur de arbetat med urvalet och argumenterar
for att vilja bort ett av barnen som forst sag ut att vara aktuellt for Ritt Kurva.

Polis: Vi bérjar ju, det blir som en lista. Vi bérjar uppifrdn och ner p3 listan
beroende pa hur mycket poing man far. Vi ser pa vad det 4r som foranleder att
de har fatt de hir poingen. Ar det drenden som fakriskt vi tror passar till Ritt
Kurva? For det kan ju vara ett barn som har fitt mycket poing dir det inte 4r brott
ind4 som vi tycker passar in f6r Ritt Kurva. Vi hade ett barn i urvalet senast som
hade vildigt hoga poing. Det var ett ganska litet barn som har slagit pa ldrare,
dir skolan anmilt. Barnet fick vildigt mycket poing for att man har lagt upp ett
brott per lirare och det ir ju inte fel. Men det 4r bara egentligen en hindelse och
da tycker inte vi att det var aktuellt i det hir drendet. Det ir ju ett barn som har
ballat ur och som kanske behévde annan hjilp. Men det ir i alla fall inte Ritt
Kurva. (Gruppintervju polis LPO A 240205)

Under intervjun forklarar polisen hur de arbetar med urvalet i applikationen Kupol
for att hitta barn som kan erbjudas Ritt Kurva. Hoga poing i Kupol behover inte
betyda att barnet anses limpligt f6r Rice Kurva. Nér detta aterges i intervjun beskrivs
att beslutet féranleddes av en stegvis tolkningsprocess dir den samlade bilden till slut
var att barnet inte borde erbjudas Ritt Kurva. Det finns dven exempel pa nir arbetet
med att fatta beslut om vilka barn som kan vara aktuella rymmer storre osikerhet.
Féljande observationsanteckningar ir frin ett tillfille da en av poliserna som arbetar
med urvalet beskriver hur bedémningen av risken for act barnet ska dras in i krimi-
nalitet férindras under arbetets gang. Polisen soker i Polismyndighetens databaser for
att se om vardnadshavare och syskon har varit misstinkra for brott, ddmda f6r brott
eller malsigande:

Polis: Mamma och pappa ingen misstanke om brott. Men han dr ind4 intressant
utifrin vad han har gjort och att han har en ildre bror som ir duktig pa att vara
kriminell. Misstanken 4r olaga identitetsanvindning. Han ir en av sikert tio
misstinkta pd en skola som har anvint Snapchat pd ett vildigt otrevligt sitt mot
sina ldrare. Det i sig sjilvt tycker inte jag siger nigot. Det ir mer sidan sak [...].
Pojkar, unga pojkar i flock kommer inte alltid med de bista idéerna tillsammans.
Men i grunden handlar det inte om kriminalitet. Socialtjinsten har haft samtal
med alla de hir pojkarna. Det finns inte heller nigot mer pa honom si kinns
det ju definitivt inte som ndgon oro utdver detta. S3 honom slipper jag. (Infor
urvalsmote LPO C 240926)

Misstanke om brott dr det som fangar uppmirksamheten och ger poing i Kupol. Men
som framgar av exemplet 4r brottet bara en av de aspekter som vigs in i bedomningen.
Lika viktiga dr omstidndigheterna kring den situation dér barnet 4r misstinkt for brott
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och livssituationen omkring barnet. Argumenten kring detta vigs mot varandra under
urvalsprocessen. Barnets forildrar férekommer inte i polisens register, men 4 andra
sidan 4r detta inte skil nog att avfirda pojken som aktuell for Rict Kurva, dd han har
en ildre bror med flera brottsmisstankar, vilket i detta sammanhang bedoms som en
riskfaktor. Den aktuella hindelsen ir att pojken har varit med och publicerat krin-
kande inligg pd sociala medier. Av kommentaren “det var vildigt otrevligt” framgér
act handlingen virderas som olimplig. Men det som hint bedéms inte i forsta hand
som ett kriminellt beteende, utan snarare som ett resultat av att unga pojkar i grupp
tenderar att facta daliga beslut. D4 det inte finns négra andra brottsmisstankar pé poj-
ken, och dé socialtjinsten har gjort en insats i det aktuella drendet, blir bedémningen
slutligen att pojken inte bér erbjudas Rict Kurva.

[ urvalsprocessen ir det inte i férsta hand brottsrubricering som 4r avgorande. Under
ett mote diskuteras ett av de barn som star pa listan polisen skickat till socialtjansten
infor motet. Det handlar om en tolvarig pojke som dr misstdnkt f6r misshandel. Infor
motet har ansvarig hos socialtjansten bestimt att pojken inte ska erbjudas Ritt Kurva.
Anledningen ir den information socialtjinsten fitt av skolpersonal och den handlig-
gare pa socialtjinsten som pratat med pojken. Nedan diskuteras detta:

Socialsekreterare (till polisen): Du levererade fem barn till mig i mandags.

Polis: En av dem forstdr jag nu kanske inte dr s aktuell for Ritt Kurva, efter att
jag har samratt med dig.

Socialsekreterare: Ska vi siga varfor jag tinker att vi inte ska vilja honom? Han
ir tolv ar. Det var ju en misstanke om misshandel. Han har varit med i den hir
misshandeln. Med en flicka som de knuffade pa en gunga sa hon ramla av och
brét armen. Men bade skolpersonalen och socialsekreterarens uppfattning ir att
... Det var inte en misshandel frin hans sida. Sedan var han den som hjilpte
flickan, tog hand om henne. Han kommer frin en bra familj. Forildrar som har
ordning och reda. Alla andra syskon gar det bra fér. Det finns ingen oro fér dem.
Polis: Nej da var vi inte rict dir [...]. (Urvalsméte LPO C 240930)

Situationen som i Kupol har brottsrubriceringen misstanke om misshandel bedéms pa
ett annat sitt av socialtjinsten. I denna bedomning liggs vike vid pojkens intentioner
och hur han agerat efter hindelsen. Det som blir viktigt ar att pojken inte haft for avsikt
act skada flickan och att han hjilpt henne efter att hon 6l av gungan. Misstanken om
misshandel omtolkas till ndgot som kan liknas vid en olyckshindelse. Liksom det sker
en negativ virdering av handlingar dir barnen bedéms vara aktuella for Ritt Kurva,
blir det hir av vike att barnet inte menat négot illa, visat medkinsla och tagit ansvar
for det som hint. Argument for att stirka pojkens oskuld ar dartill ate foraldrarna dr
ostraffade och att det inte finns oro kopplad till syskonen. Sammantaget framgar hur
barnets agerande i samband med de hindelser som ir kopplade till brottsmisstankarna
och avsaknaden av riskfaktorer i hemforhallanden gérs betydelsefulla i urvalet av barn
till Ratt Kurva. Detta ir, som tidigare nimnts, aktuellt bide nir barnet anses lampligt
for Ritt Kurva och nir bedémningen ér att barnet, trots héga poing i Kupol, inte
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ar ritt barn f6r Ritt Kurva. I f6ljande avsnitt analyseras nirmare de dilemman som
polisen och socialtjansten beskriver i arbetet med urvalet.

Ritt, fast fel barn

En del av arbetet med Ritt Kurva ir att utveckla definitioner och avgrinsningar for
att hantera frigan om vilka barn som ir lampliga utifran de insatser som kan erbjudas.
Det finns flera dimensioner av detta. Pé ett overgripande plan regleras arbetet med
Ritt Kurva av Polismyndighetens uppdragsbeskrivning. Socialsekreteraren beviljar
insatsen utifran socialtjinstlagen. I praktiken behéver emellertid de beslut som fattas
anpassas till hur manga barn som kan erbjudas Rict Kurva, och behoven hos barnen
behéver sittas i relation till de insatser som dr mojliga. For att hantera detta behover
de som arbetar med Ritt Kurva hitta sitt att kategorisera vilka barn som trots ett
dokumenterat behov av stod inte dr limpliga for insatsen. I foljande situation beskriver
handldggaren hos socialgjinsten som ansvarar for besluten om vilka barn som beviljas
Ritt Kurva arbetet med urvalsprocessen.

Socialsekreterare: Men om man jimfor med ett &r sedan. Om jag fick fyra barn
presenterade for mig, s kanske tre gick bort av olika skil. Det var inte rict mal-
grupp for Ritt Kurva. Antingen var de lite fér lingt gingna. Kunde vara en
ungdom som skulle placeras vildigt snart. Det ir for langt ginget, det kan inte
vi jobba med. (Intervju socialsekreterare LPO C 241129)

I exemplet beskriver socialsekreteraren svarigheten med att vilja ritt barn till Réct
Kurva. En del av problematiken 4r att vissa barn i urvalet dr ”for langt gingna”. For-
muleringen syftar pa barn som beddms ha en allefor stor problematik for att kunna bli
aktuella for Ritt Kurva. En aspekt av detta ir att de ofta redan ir pigdende drenden
hos socialtjansten. Men ocksa att barnen bedéms ha stérre behov av stéd 4n vad som
anses mojligt act ge inom ramen for Rate Kurva. Situationen som foljer dr fran ett
urvalsméte dir en av handliggarna inom socialtjinsten tar upp denna fraga:

Socialsekreterare: Vad tycker vi om uppligget nu? Vi borjade med att vélja barn
som hade gitt ganska langt. De var mer involverade i kriminalitet och det fanns
en storre oro. Sedan har vi valt att komma in ganska tidigt. Det dr dvervigande
barn med lite beteendeproblematik. Det har visserligen hint sddant att det blivit
en polisanmilan. Men vi har inte valt dem med kontakt med ildre kriminella.
De som ni i polisen ofta ser ute och som ir nirmare femton ar. Ska vi fortsitta

s& hir eller vart ska vi leta? Vad tycker ni? (Uppf6ljningsméte LPO A 2411006)

Under motet stéller en av handldggarna hos socialgidnsten frigan om de barn som
erbjuds Ritt Kurva verkligen riskerar att dras in i kriminalitet. Bakgrunden ir att de
barn som tidigare erbjéds Ritt Kurva i det aktuella lokalpolisomradet var cirka femton
ar. Med tanke pa att Rict Kurva édr en insats riktad mot barn mellan atta och femton ar
lag alltsa dessa barn i det 6vre dldersspannet av urvalsgruppen. Kring dessa barn fanns
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det en tydlig oro och dokumenterade hindelser som styrkte att de rérde sig i samma
miljder som ildre och mer etablerade kriminella. Under métet kategoriseras de barn
som begitt flera brott som barn som “gatt lingt” eller som “lingt gingna”. Det har
emellertid visat sig att det 4r svért att finna ett fungerade stod till barnen dir det finns
en allvarlig oro inom Ritt Kurva. Frigan som handliggaren darfor stiller dr hur de nu
ska kunna veta act de valt ritt barn nir de viljer barn dér det inte alltid finns nagon
kinnedom om kriminalitet hos socialtjansten eller iakttagelser fran polisen som visar
att barnen dr pa vig att involveras i kriminalitet. Féljande diskussion 4r en fortsittning
pa resonemanget i det féregiende exemplet:

Socialsekreterare koordinator: Att hitta de ritta brotten for att fi fram ritt barn.
Socialsekreterare handliggare: Men det ér ju frigan vad som ir ritt barn? Om vi
bara hoppar upp i dlder till dem som ir fjorton ar.

Socialsekreterare koordinator: [...] da hittar vi ju fler barn. D4 hittar vi grovre
brott. D4 vet vi att det 4r mer rite. Ritt barn, fast mer svarjobbat. Sa ir det.
Socialsekreterare handliggare: Men samtidigt finns det ett stort behov hos dem
som har kommit lite lingre. Barn som kanske har ett storre behov av stéd. Rire
Kurva idr dndé en stor insats. Vi handliggare pa socialtjinsten kinner ofta att vi
saknar mojligheten till sddana insatser. (Uppf6ljningsmote LPO A 241106)

Dilemmat act vilja rite barn handlar bide om att vilja de barn som ir i stdrst behov av
stdd och att pa bista sitt anvinda socialtjinstens resurser. I diskussionen ovan handlar
detta om att det dr svart att avgora vilket barn som dr rdct barn nir det géller de yngre
barn som vanligen har f brottsmisstankar. De dldre barnen diremot har ofta redan
ett identifierat behov av stod. Detta dr nagot som polis och socialtjanst dterkommer
till. Argumentet for att indé ta med de ildre barnen, trots att de kriver en storre
arbetsinsats, dr att man ir sikrare pd att dessa barn ir rict barn f6r Ritt Kurva. En
aspeke av diskussionen ir séledes att rdct barn kan vara fel barn, d& det okar risken
for att insatsen kommer att misslyckas. Detta dilemma ir ocksd nagot som diskuteras
under urvalsmétet i foljande exempel. I situationen gar ansvarig handliggare hos so-
cialtjansten igenom de barn som valts ut som limpliga kandidater f6r Ritt Kurva. Det
barn som utifran poingen i Kupol hamnat hogst upp pé listan dr en pojke pa fjorton 4r:

Socialsekreterare: Han dr nummer ett. Med en stor klar etta. Jag har typ aldrig
sett ett barn som har blivit utredd s minga gdnger. Det ir liksom allt. Det 4r rédn,
ringa stold, misshandel, hot mot tjinsteman, filmar misshandel. Handliggaren
har gjort en vildig tydlig bedémning. Det ir forsta gingen jag ldser en bedémning
som ir sd tydlig. Han bedéms komma att bli livsstilskriminell, om inte ndgot
hiander. Han ir verkligen en Ritt Kurva-kandidat.

Polis: En fraga. Om det ir sa frukcansvirt mycket. Nir passerar vi for mycket?
Det ir bra om vi har den diskussionen, vilka barn 4r for mycket nir de ir fjorton

ar? (LPO C 240930)
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Utifrén presentationen av drendet r det tydligt att det finns en omfattande dokumen-
tation som styrker att pojken riskerar att bli livsstilskriminell. Listan med misstankar
om brott rymmer allt fran ringa stold dill hot, vald och filmande av mélsigande under
pigiende misshandel. I socialsekretarens presentation ir detta argument for att pojken
bor erbjudas Ritt Kurva. Men som framgér av polisens friga finns det en osikerhet
kring vilka barn som redan vid fjorton ars dlder har begict for ménga brott for ate
anses limpliga for insatsen. Hur detta dilemma ska hanteras ir ett aterkommande tema
under métena med polis och socialtjanst. Situationen som f6ljer ir ett tillfille da en av
handliggarna hos socialtjansten lyfter denna friga:

Socialsekreterare: Vi skulle ha plockat bort XX redan i urvalet. D XX redan var
sd lingt gdngen. Det blir missvisande att ha en sddan insats. Om vi inte kan jobba

med honom. (Uppfsljningsméte LPO A 240605)

For att arbetet med Ritt Kurva ska kunna rittfirdigas och uppvisa ett positivt resultat
ir det nddvindigt att avgrinsa mélgruppen. I detta sammanhang blir ett barn som
ir ”langt gdnget” problematiske. Malgruppen ir barn mellan atta och femton ar som
misstinks ha begitt brott och bedéms riskera att hamna i grov brottslighet. Utifrin
dessa kriterier kan barn som inte begitt brott eller inte bedéms vara i riskzonen for
grovre kriminalitet sorteras bort. Svarare dr det att avgora hur manga brott som ir for
manga och nir barnet dr delaktigt i grov broteslighet. Dilemmat att vilja “ridce barn”
med tanke pa att barnen ska erbjudas det stdd de behéver skapar pé sé sitt ett behov
av kategorier och begrepp som legitimerar att barn vilkas behov inte anses kunna
tillgodoses inom Ritt Kurva sorteras bort i urvalet sd att arbetet kan fortlépa utifran
de forvintningar som finns pa insatsen.

Slutsatser och diskussion

Ungdomsbrottslighet 4r en av de mest brinnande samhillsfragorna i dag. Under de
senaste aren har flera lagforslag lagts fram och flera atgirder vidtagits for att férhindra
att barn och unga dras in i grov kriminalitet (Tollin, Angerbrandt & Jonsson 2023;
Svensson 2024). Utdver den sedan linge etablerade samverkan mellan polis, skola, soci-
altjanst och fritids i kommunerna, som syftar till att stddja barn och unga som bedoms
vara i riskzonen, har dven en rad nya brottsférebyggande insatser och projeke initierats
(Alstam & Forkby 2022; Mallén, Basic & Burcar Alm 2023; S6derberg 2023). Denna
studie har fokuserat pd polisens och socialtjinstens arbete med att forebygga att unga
involveras i kriminalitet genom projektet Ritt Kurva. Intresset har riktats mot de
virderingar och avvigningar som polis och socialtjanst gor i bedomningen av vilka
barn som ska erbjudas insatsen.

Centralt i arbetet med Ritt Kurva ir att bedoma vilka barn som loper sirskilt stor
risk f6r att dras in i grov brottslighet. Samtidigt visar resultatet att det dr svart att enbart
vilja barn utifran brottsmisstankar. Detta ir sdrskile tydligt med de yngsta barnen, som
har fé registrerade misstankar om brott och ofta liknande brottsrubriceringar. Sittet
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att sirskilja barnen blir ddrfor att soka efter avvikande beteenden. I de fall polis och
socialtjinst beslutar att erbjuda barnen Ritt Kurva, beskrivs de som respektlsa, och
act de saknar konsekvenstink. Nir det giller de barn som misstinks fér brott men som
inte anses aktuella for Rict Kurva beskrivs i stillet deras handlingar som misstag och
olycksfall beroende pé omstindigheter som barnen inte kan lastas for.

For att kunna fatta beslut om vilka barn som ér limpliga att erbjudas Ritt Kurva
behéver polis och socialtjinst beskriva barnen sa att besluten framstar som trovirdiga
och legitima (Holstein 2013). Detta giller bide nir polis och socialtjinst beslutar
att erbjuda barnen Ritt Kurva och nir de bedémer att barnen, trots dokumenterad
misstanke om brott, inte dr i behov av insatsen. I bada fallen fattas besluten utifran
virdeladdade beddmningar dir kinslor, attityder och beteenden hos barnen ir bety-
delsefulla (jfr Geller & Fagan 2019 och Sausdal 2021). Tidigare studier har visat pd
betydelsen av hur unga upptrider i métet med polis och socialtjinst, dir de riskerar
act uppfactas ha dilig actityd och bristande formaga att ta ansvar for sina handlingar
nidr de soker forklara upprinnelsen till situationen eller bakgrunden till sitt handlande
(Fassin 2013, 2015; Gashi 2024; Lunneblad m.fl. 2024). Normativa antaganden om
hur man bér uppfora sig i métet med polis, hantera konflikter med jimnariga och visa
ansvar for sitt handlande fir pd liknande site betydelse for vilka barn som bedéms 16pa
risk for att dras in i kriminalitet.

Ett annat genomgéende tema dr act vikeen ldggs vid risken att involveras i krimina-
litet, snarare dn vid barnens behov av stod och sociala insatser. Detta dr genomgaende
i bide de fall nir polis och socialtjinst beslutar att erbjuda barnen Ritt Kurva och i
de fall barnen, trots dokumenterad misstanke om brott, inte bedéms vara i behov av
insatsen. Betydelsebirande i dessa beskrivningar av risker 4r registrerade misstankar
om brott och familjemedlemmars broteslighet same kriminalitet i niromridet. Minga
ganger 6verlappar dessa riskbeddmningar med virdeladdade beskrivningar av barnen,
dir de framstills som en risk bade for sig sjilva och f6r andra. I de fall det inte finns
nagot akeuellt drende om barnen hos socialgjdnsten kan detta innebéra att barnen inte
far tillging till stod, dd orosanmilningar till socialtjiansten inte ligger till grund for
bedémningen om barnen ir aktuella f6r insatsen.

Tidigare forskning har visat hur en allemer restriktiv kriminalpolitik péverkar in-
riktningen pd brotespreventiva insatser sisom Rict Kurva (jfr Andersson & Nilsson
2025). Beskrivningarna av barnen kan siledes forstis mot bakgrund av att riskbedom-
ning har blivit en "sjilvklar” del av socialtjinstens arbete med barn och unga (Alstam
& Forkby 2022). Detta har kritiserats dé ett ensidigt perspektiv pa risker gor barnen till
birare av sociala problem, vilket skapar spinningar i socialtjinstens arbete (Séderberg
2023). Socialtjinsten ska enligt sitt uppdrag utga frin barnets bista i de beslut som
fattas och de insatser som genomf6rs. Forskning har emellertid visat att socialtjinstens
identifiering av olika riskfaktorer hos unga ofta sker pa bekostnad av barnens behov
och hur de sjilva uppfattar sin livssituation (Day 2023).

Michel Lipsky (1980) har belyst hur frontlinjebyrakrater, sisom poliser och soci-
alsekreterare, stills infor en rad dilemman i sitt arbete. En dterkommande tematik i
urvalet av barn till Ritt Kurva dr dilemmat att vilja rite barn. Urvalet maste anpassas
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efter hur ménga barn som kan erbjudas insatsen med tanke pa tillgingliga resurser
och hur dessa bist kan anvindas (Hjirpe 2020; Mesinovic Klecina m.fl. 2024). Di-
lemmat forstirks av att det finns barn vilkas behov av stod bedéms vara storre d4n vad
som kan tillgodoses inom ramen for Ritt Kurva. I arbetet med att vilja rdtt barn kan
detta forstas som en tillimpning av szrategisk cynism, ddr drenden som rér barn med
dokumenterat behov av stdd viljs bort. I de fall da drendet blir kvar hos ordinarie
handlidggare behover det inte innebira att dessa barn inte far tillging till andra insatser.
Innehallet i sidana insatser var emellertid inget som diskuterades. Om det ddremot
inte finns nagot 6ppnat drende kring barnet, avvaktar handliggaren och ser om barnet
blir foremal for ytterligare orosanmilningar till socialtjansten, vilka exempelvis kan
ligga till grund for en LV U-placering. Kategorin ”for lingt gdngna” mojliggdr dirmed
en beskrivning av barn som legitimerar beslutet att inte erbjuda dem Ritt Kurva (jfr
Holstein 2013). En aspekt av detta dr att ”langt gdngna” barn innebir en risk for att
insatsen misslyckas och dess legitimitet undergrivs. Tidigare studier har ocksd visat
hur kategorier utvecklas inom organisationer som socialtjansten for att kunna placera
och dverlimna drenden till andra delar av organisationen eller till andra myndigheter
med uppdrag som ligger utanfdr det egna ansvarsomradet (Zacka 2017; Sirois 2023).

Samverkan har i tidigare forskning diskuterats som en styrform inom det offentliga
dir syftet dr att omfordela resurser till politiskt prioriterade fragor (Bourdieu 2014;
Stenstrom 2023; Lunneblad 2025). Ritt Kurva kan i detta sammanhang f6rstas som
en hybrid mellan repressiva och sociala dtgdrder. Urvalet i Ratt Kurva baseras pé regist-
rerade brottsmisstankar, vilket innebir att polisen avgor vilka barn som kan komma
i friga for socialtjinstens insatser. Detta kan ses som ett exempel pa hur frigor kring
broteslighet har blivit en del av allt fler samhillsomraden (jfr Garland 2001 och Alstam
& Forkby 2022; Sweet 2023; Soderberg 2023). Loic Wacquant (2022) har i detta
sett en utveckling dir ungas risk- och normbrytande beteende inte lingre ses som
socialpolitiska fragor, utan som utmaningar for rittssystemet.

Sammanfaceningsvis bidrar studien till att teoretiskt belysa vikten av hur polis och
socialtjinst beskriver de barn som 6vervigs till Ricc Kurva. Analysen visar att dessa
beskrivningar inte i férsta hand handlar om huruvida barnen har begitt brott, utan
snarare om att de beskrivs ha agerat klandervirt eller normbrytande, att handlingar
kan ursiktas trots att de utgjort brott mot lagar och regler samt att grinser upprittas
for det egna uppdraget (Cicourel 1967; Lipsky 1980; Fassin 2015). Detta kan forstds
sd att polis och socialtjinst beskriver barn och familjer pé ett sdtt som gér dem han-
tetbara inom ramen for uppdraget (Lipsky 1980; Holstein 2013). Analysen visar dven
betydelsen av att polisen medverkar i beslut om vilka barn som ska erbjudas stéd av
socialtjinsten. I ett vidare perspektiv kan detta spegla en samhillsutveckling dir frégor
om kriminalitet och brottsforebyggande atgirder sprids dver allt fler samhillsomraden
(Garland 2001; Wacquant 2022).

Ytterligare studier om Ritt Kurva och liknande insatser kan bidra till en djupare
forstielse av hur beslut om insatser f6r barn och unga fattas nir det finns en oro hos
polis och socialtjinst for atc de ska involveras i brottslighet, same i f6rlingningen hur
dessa insatser kan utvecklas for att bittre tillgodose barnens behov av stod. Avslut-
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ningsvis ar det viktigt att nimna att kén inte har undersokts inom ramen f6r den hir
artikeln. Det finns ett behov av framtida forskning som undersoker kon i anslutning
till Ratt Kurva och andra brotesférebyggande program f6r barn och unga, di det blivit
vanligare att dven unga flickor dras in i grov kriminalitet (Tollin m.fl. 2023).
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