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Vad ir sociologi?

DEN FRAGAN BRUKAR jag besvara med “vetenskapen om samhillet och hur samhillet
ir mojligt”.

Nir jag stod framfor drygt trettio studenter for tjugosex ar sen och skulle halla min
forsta foreldsning pa kursen “Introduktion till sociologin” pé det nya universitetet i
Karlstad hade jag med mig tjugo overheadbilder och lika manga sidor anteckningar. Jag
borjade foreldsa om sociala strukturer, om social stratifiering, om klass, kon, ojamlik-
het och sociala arv, om olika typer av maktordningar och relationer. Efter en stund
tittade jag ut Sver foreldsningssalen och sig att de som lyssnade hade rynkade pannor
och forvirrade miner och att évriga tictade ut genom fonstret eller i bordet — det fanns
inte smarta telefoner d& — eller s3 satt de och viskade och flinade — speciellt ett ging
coola killar med utlindsk bakgrund, som bodde pé Kronoparken, i folkmun kallad
Knivparken, dir universitet lig. Jag bodde ocksé dir, pa Kronoparken, liksom manga
andra lirare och forskare pa KaU.

Vad gjorde alla studenter hir om de inte var intresserade? Jag insig 1) att ingen
begrep vad jag pratade om och 2) att jag maste borja med att ta reda pa varfor de skt
sociologi. Det visade sig att ménga inte alls hade sokt sociologi, de hade sokt andra
dmnen som de inte kommit in pa, i tredje eller fjirde hand “nagot” som rikat bli
sociologi. Det visade sig att de flesta studenterna antingen kom fran Kronoparken eller
fran mindre orter runt om i Virmland, varav manga var de f6rsta i sin familj, till och
med slike, som liste pd universitetet.

Jag bérjade om, denna gang med fokus pd att de skulle forstd centrala sociologiska
begrepp genom att kinna igen dem i sig sjilva, i sina egna erfarenheter. Den ingingen
beholl jag sedan under kommande kurser och nya kurser som jag utvecklade om
fraimlingskap och in- och utgrupper. Studenter bérjade komma fram och beritta om sig
sjilva och tacka, jag fick utvirderingar som innehdll ord som att “kursen har férindrat
mite liv”. Jag arbetade pé Karlstads universitet i tio dr, och dven om jag fortfarande
ilskar att undervisa har jag aldrig kint att jag som lirare gjort ett lika meningsfulle
arbete som da.

Mitt avhandlingsimne handlade om kulturjammarrérelsen, bland annat den ka-
nadensiska organisationen Adbusters. De var tidiga med att anvinda internet. Deras
strategi var att sprida memes som skulle verka som situationistiska interventioner i
den globala nyliberala hegemonin — de skulle plantera idéer, bilder, méjligheter tills
en kritisk massa uppstod som kunde bidra till motstind och forindring underifran.
Jammarna var privilegierade, hogutbildade och liknade mig sjilv. Jag tyckte mycket om
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dem. Men jag saknade intellektuellt och emotionellt motstind, négot att ta spjirn emot
for att gora sociologi av mina data. Vad kunde sociologin lira sig av jammarna som vi
inte redan visste? Det var forst nir jag anlade ett emotionssociologiskt perspektiv pa
deras motstindsaktioner och borjade analysera deras emotionella strategier som det
hinde nagot intressant. Det var sa jag borjade intressera mig for emotioner, speciellt
strukturalistiska emotionssociologiska perspektiv och kollektiva emotioner.

Nir jag efter disputationen fick en forskarassistenttjinst bytte jag fokus till emotio-
ner i mottagningen av asylsdkande i Sverige och Italien. Jag ville gora nigot viktigt,
se rake pd en verklighet som inte var min egen, levd av minniskor vilkas sociala och
strukturella forutsiteningar skilde sig frin mina. Som s manga sociologer och migra-
tionsforskare ville jag lyfta fram dessa samhillets tystade réster och erfarenheter genom
min forskning. Det var mitt livs sviraste tid bidde som forskare och som minniska.
Jag hade ingen att riktigt bolla med och de minniskor och situationer jag motte fick
mig att m skit. Datainsamlingen dgde rum 2006-2007. I Italien sokte jag mina
informanter pa tagstationen dir de sov och pa ett flyktingboende som drevs med EU-
medel av en lokal ideell organisation. Dir kunde en brikdel av dem som redan levt i
dratal som pappersldsa i landet soka och fa bostad och "utbildning” i ett halvar, i bista
fall ocksd hjilp med att fa tidsbegrinsade uppehéllstillstand med legitim status som
flyktingar eller skyddsbehdvande.

I Sverige rekryterade jag informanter fran olika flyktingboenden pa landsbygden,
i avfolkningsorter dir tomma hyreshuskomplex hyrdes av Migrationsverket. Migran-
terna inhystes i vintan pd avslag eller — som det da var — permanent uppehillstillstind,
men den processen tog ungefir tre ar. Under tiden skulle sex personer (Migrationsver-
kets standard var tva personer per rum) bo i en nedgangen och sliten trea i ett hyreshus
som skulle rivas. Barn skulle leka pa trasiga lekplatser mellan hus som gapade tomma.
Alla levde pa existensminimum eftersom underhallsbidraget avsiktligt hélls ligre dn
socialbidraget. Nir jag besokte dessa hem tidnkte jag pd Lubbe Nordstréms Lortsverige.
Dittills hade det bara varit ett begrepp fran en svunnen tid, ett skime, f6r mig. Jag
hade aldrig tidigare sett en sadan materiell och psykisk misir i Sverige.

Det var inte social misir, for minniskor gjorde vad de kunde for att uppritthalla sin
virdighet och stolthet, vare sig de bodde pé en tigstation i Italien eller i ett rum med
mogel i taket i svensk avfolkningsbygd. Jag ville inte forskona eller upphdja den hir
verkligheten genom teoretisk abstraktion. Tidens postkoloniala och poststrukturalis-
tiska teorier tolkade migrationen som ett symboliskt motstind mot grinser och det
moderna nationsbygget, sig flyktingar och fattiga migranter som hjiltar vilka genom
sin blotta existens underminerade kapitalismens globala kontroll. Alternativt symbo-
liserade de globaliseringens bortglomda och overblivna, kapitalismens reservarmé av
underbetalda arbetare.. Men de minniskor jag motte var bara ute efter ett normalt liv.

Nu lirde jag mig ocksé act det ar ett privilegium att prata om sina kinslor. Nir jag
fragade om 7stolthet” sade de nej, de var inte stolta men det kindes bra att ha Gverlevt
pa en lastbil i oknen, i ett fingldger i Libyen eller pa en rostig bit éver Medelhavet.
Runt om dem dog folk. Nir jag frigade om f6rodmjukelse och vrede sade de nej, men
berittade om decennier i olika EU-linder, hur de skickats fram och tillbaka som ping-
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pongbollar f6r att slutligen hamna pd ruta ett igen, i Italien som férsta ankomstland.
I enlighet med Dublin-konventionen tog Italien emot pengar for att ta tillbaka dem
och behandla deras asylansékningar, men mina intervjupersoner berictade att si fort
de landat p4 italiensk mark visades de ut pa gatan och uppmanades att limna landet
inom en manad. Nir jag fragade om hopp sade de nej, men man madste bara fortsitta,
fortsitta leta efter 16sningar, fortsitta ga, fortsitta och aldrig négonsin slippa malet —
ett normalt liv — ur sikte.

I dag, tjugo ér senare, har nigra av dessa mianniskor kanske lyckats fa ett nagorlunda
normalt liv, kanske har de fatt barn eller s& har deras barn blivit stora. Kanske har
deras familjer nyligen "fatc erbjudande” om att limna Sverige eller sd har de facc veta
att deras barn méste “dka hem” nir de fyller arton, att de ska utvisas for att de “saknar
anknytning” till Sverige, till sin familj och sina vinner, till platsen dir de har vixt
upp, spraket de talar. Infor den hir sortens institutionaliserade forake for mianniskor
hjilper inte sociologiska teorier och begrepp. Som forskare var jag lika hjilplds infor
detta som deltagarna i mitt postdokprojekt, men det virsta var kinslan av att jag inda
gjorde akademisk karridr pa deras situation. Jag var ju heller inte den f6rsta som forsske
synliggora migranters villkor och migrationspolitikens absurditet. Det fanns redan
hyllmeter skrivet om detta, men politikerna och beslutsfattarna var inte intresserade.

Sedermera bytte jag ddrfor forskningsspar igen. Jag bestimde mig for att karridr
skulle jag hidanefter géra endast pa de privilegierade och vilbestillda och bérjade
forska om domares och dklagares professionella emotioner samt om emotioner inom
klimatrorelsen i det globala nord. Dé vickte min forskning plotsligt intresse dven
utanfor akademin.

Jag har face dran ace vara ordférande for Sveriges sociologforbund i tva ar. Jag fick
fragan av valberedningen 2021 om jag ville stilla upp som vice ordférande och fick
da forklarat for mig att traditionen bjuder att jag ocksa stiller upp som ordférande
2024-2026. Arbetet var inte sdrskilt betungande. Se det som ett hedersuppdrag, sade
hen, 7eller se det som att du gor en insats for sociologin. Folk brukar tycka att det allra
jobbigaste med ordforandeskapet ir att hélla tal som avgiende ordforande. Talet dr
for manga en vinda.”

Jag tackade ja med viss tvekan. Styrelsearbetet i SSF ir helt ideellt och jag hade
just da, nir jag fick frigan, alldeles f6r mycket att gora i mitt jobb, men jag tinkte
att det kommer bli bittre till 2024. Det blev det inte. Tillsammans med mig i sty-
relsen under mandatperioden 2024-2026 satt Rickard Danell som vice ordférande,
Josef Ginnerskov som sekreterare, Jonas Biith som kassér samt Andreas Henriksson,
Hernan Mondani och Miia Bask som ordinarie ledaméter. Vi har haft ett otroligt bra
samarbete, men vi har alla tvingats att inse vira begrinsningar. Vi hade ambitionen
att utreda vad Tidéregeringens forskningspolitik, med omstyrda forskningsmedel och
generellt 6kad politisk styrning av forskningsridens utlysningar, betyder for sociologin,
men vi hann inte med det. I enlighet med férbundets stadgar skulle dock Sveriges
sociologforbund Aunna vara nagot mer dn en sociologins fest- och priskommitté med
formellt ansvar {6r Sociologisk Forskning. Ett forslag jag skulle vilja skicka med till den
nya forbundsstyrelsen ir att infér nésta stimma 2028 ta upp frigan om arvodering av
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styrelseledamoter for specifika uppdrag, till exempel att studera en forskningsproposi-
tion, att analysera forskningsridens 6ppna utlysningar, att skriva en debattartikel.

Jag tror att detta ir vikeigt, for under et tiotal dr har jag i moten med sociologin i
olika europeiska linder och med kolleger pa internationella konferenser upplevt act alla
talar om samma utveckling. Den si kallade forskningstiden i tjanst, oavsett hur manga
procent den bestar av, upptas i allt hégre grad av annat dn forskning. Den fylls och
svimmar dver av kollegialt ansvar, av méten, administration, skrivande av forsknings-
ansokningar, handledning av studenter och doktorander. Dirtill blir institutionerna
alle fattigare nir lonedkningar, hyreshéjningar och inflation inte ticks av de statliga
medelstilldelningarna. Fér nagra dr sedan, nir Bolsonaro var president i Brasilien,
pratade jag med en brasiliansk kollega pa en konferens. ”Vi har inga forskningsmedel
och nistan inga anslag for 16ner”, sade hon, regeringen vill att vi ska sjilvdd genom
utebliven finansiering.”

Med eller utan en regering som inte dr direke fientlig mot sociologisk forskning 4r
det ett faktum att krympande medel och tilltagande tidsknapphet underminerar var
formaga att lyfta blicken och se vart vi dr pa vig: den kritiska forskningens sjilvdd
genom langsam strypning. Kanske 4r vi pa vig mot en framtid i vilken samhills-
vetenskap och humaniora ir till for fattiga forlorare och idealister i skuggan av de
lukrativa STEM-vetenskaperna (science, technology, engineering and mathematics) — en
framtid som Margret Atwood, mest kind f6r boken och tv-serien 7he Handmaid'’s
Tale, forutsdg i dystopin Oryx och Crake fran 2003.

Jag bodde i Képenhamn pé 1990-ralet och har ett lingvarigt samarbete med so-
ciologin i Danmark, pa Képenhamns universitet och Aalborgs universitet. Nir jag
flyttade till Sverige frin Kopenhamn 1999 hade Pia Kjersgaards Dansk Folkeparti just
borjat sin resa som parti att rikna med i Folketinget. Pa 2010-talet bérjade effekterna
synas tydligt. Plotsligt pratade mina danska kolleger varken om genusperspektiv eller
om rasism. 2015 var jag opponent pa en avhandling om danska flyktingférliggningar.
Doktoranden kombinerade diskursanalys och etnografi, kritisk diskursteori och Erving
Goffmans teori om totala institutioner. Det framgick att forhallandena i forldggning-
arna var ovirdiga och férodmjukande. Praktiken var lingt ifran policydokumentens
skrivelser om en meningsfull vardag och rittigheter i vintan pa asylutredningens
resultat. Men ingenstans hittade jag en analys av den danska invandringspolitiken i
sig, dess uttalade signalpolitiska syfte att avskricka invandring till Danmark. Nir jag
tog upp detta till diskussion pa disputationen blev doktoranden forst tyst, och sedan
svarade hon: "Det siger du bara for att du ir svensk.” Aven efter disputationen fick jag
héra av en kollega att publiken “tyckte nog att du var lite svensk”. I Danmark gick vid
denna tid Sverige under benimningen “politiskt korrekt” — ett "wokeland”.

Négra ar senare satt jag i betygsnimnden for en dansk avhandling om integra-
tion bland danskar och invandrade arbetare pd en fabrik. Det var en vil genomford
etnografi, men utgingspunkten var att invandrare sjilvklart maste lira sig "danskhet”,
aldrig det omvinda. I avhandlingen stilldes danskheten mot de invandrades mindre
civiliserade beteenden, normer och virderingar.

De senaste tio aren har jag foljt hur denna utveckling — en tystnadskultur kring
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fragor om genus, sexualitet, etnicitet, ja till och med klass — gitt hand i hand med att
dansk sociologi fatt krympande anslag och utsatts for nyliberala styrningsmetoder.
Denna styrning har bland annat medf6rt att medarbetare som 4r misshagliga — som
ar allefor kritiska mot ledningen eller bedriver forskning som ledningen uppfattar som
“politisk”, till exempel kritisk migrationsforskning eller forskning om rasism — fitt
sparken pa grund av arbetsbrist, trots att de varit “produktiva”.

For ett par ar sedan var jag dterigen opponent pé en avhandling om barns emotions-
arbete i 6vergangen mellan forskola och forskoleklass i Danmark. Designen omfattade
etnografi frin en skola i city och en f6rortsskola och gav i sig en skrimmande inblick
i ”danskheten” — bland annat att flersprakiga barn, med undantag for engelska, inte
fick lov att tala ndgot annat sprik 4n danska pa skolan. Trots designen — en skola i city
och en i férorten med stora inbordes skillnader — analyserades inte klass och etnicitet
i avhandlingen. Inte heller den uppenbara fragan om huruvida icke-vita barn — i syn-
nerhet muslimer — fran fororten patvingades ett dubbelt emotionsarbete jimfort med
danska medelklassbarn i city. Just denna del av min kritik fick "inte plats” nir jag
skickade in mitt bidrag till den gemensamma bedémning som betygsnimnden (tillika
opponenterna) ska limna in en manad f6re disputationen. Pa disputationen lyfte jag
ddrfor denna fraga tillsammans med ett observationsutdrag frin avhandlingen som
belyste en lirares uppenbart rasistiska sprakbruk. Tvirtemot mina farhigor fick jag
nu ett utforligt och fordjupande svar dir doktoranden instimde att detta var ett spar
hen inte hade 6ljc upp tillrickligt.

1 ar (2026) var jag ater opponent pa en dansk avhandling i sociologi som anlade
ett intersektionellt perspektiv pa ungas ojamlika tillging till legitima vredesuttryck.
Avhandlingen heter Vredens mulighedsrum och ir forfattad av Betiil Ozkaya, som
under sin utbildning var gistdoktorand en termin pd Institutionen f6r sociologi och
arbetsvetenskap i Goteborg. Ozkaya hade en idé om ett analysspar som hennes danska
huvudhandledare menade var “alldeles f6r kontroversiellt f6r Danmark” och avridde
henne fran atc f6rdjupa sig i. Det handlade bland annat om att fenotypiska drag som
hudfirg, i kombination med etnisk bakgrund och kén, starkt inskrinker mojligheten
for unga med annan etnisk bakgrund att uttrycka legitim vrede 6ver orittvis behand-
ling i offentliga rum. Under tiden i Géteborg bestimde sig Ozkaya for att fortsitta med
detta analysspar och atc halla fast vid sin idé. P4 disputationen omnimndes hennes
forskning som banbrytande (i Danmark), inte bara av mig utan 4ven av de tvé danska
opponenterna i betygsnimnden. En av avhandlingens engelsksprékiga artiklar har fate
KRAKA priset (utdelas av Foreningen for kensforskning) for arets bista artikel 2025
och Ozkaya har fatt en postdokrorstjinst pa Arhus universitet. Hon anlitas ocksa flitigt
som foreldsare for socialtjinst, polis och lirare. Allt detta visar att avhandlingen fyller
bade en akademisk och en praktisk kunskapslucka i Danmark.

Jag vet inte om man av detta vigar hoppas pé act dansk sociologi nu gir framart igen
och kanske dr pa vig mot ljusare tider efter en ling politisk fimbulvinter. Men jag vet
att s linge det finns sociologiska begrepp och perspektiv for att analysera den virld vi
lever i finns ocksa mojligheten att anvinda dem och dirmed att fortsitea se fenomen,
eller att uppticka dem pa nytt, oavsett vilken politisk regim man lever under. Att se
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hur samhillet och det sociala livet ir beskaffat skapar i sin tur méjlighet att forstd oss
sjdlva och varandra, skapar méjlighet att paverka och férindra, sisom det ocksa gjorde
for mina studenter pa Karlstads universitet.

Det ir ocksd just darfor det internationella sociologiska samarbetet ir viktigt. Det
ar viktigt att den sociologiska kunskapen finns och fortsitter att byggas, nigonstans,
i nagot land. Det ir viktigt att vi fortsdtter motas som sociologer, fortsitter att dela
bade vira professionella och véra vardagliga kunskaper och erfarenheter fran véra olika
linder. Inte minst 4r det viktigt att vi fortsitter att triffa kolleger som befinner sig
under auktoritirt tryck, eftersom dessa méten for dem utgér ett nodvindigt vattenhal
och ett arkiv for glomda eller gomda sociologiska begrepp och perspektiv. Vem vet, i
framtiden kanske svensk sociologi ocksd kommer vara i behov av ett sidant vactenhal.

Asa Wertergren
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