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Tema: Metodologi och sjalvreflexion

Det nummer av SF som Ni nu héller i Era hander innehéller fyra spinnande
artiklar som pa olika sitt behandlar ett av de mest centrala filten inom den
sociologiska disciplinen; det vi hir har valt att kalla metodologi och sjilvre-
flexion. I Den sociologiska visionen ger C. Wright Mills f6ljande definition
av metodologi:

Metoder ar de forfarande som tillimpas av ménniskor som forsoker forsta eller férklara ndgot.
Metodologi ar studiet av metoder, den erbjuder teorier om vad manniskor gér nir de arbetar
med sina undersokningar. Eftersom det kan finnas manga metoder, tenderar metodologi med
nodviandighet att vara ratt allmént till sin karaktir och ger f6ljaktligen vanligtvis inte — dven
om det s& naturligtvis kan vara fallet — specifika procedurer att anvindas vid undersokningar
(Mills 1959/1985:67).

Metodologi kan betraktas som en ingdng till en fordjupad diskussion om hur
vi som sociologer forhéller oss till disciplinen som helhet. I en sidan
diskussion tvingas vi dven ta stillning till hur vi ser pd métet mellan vér egen
subjektivitet och sociologin som vetenskap. Nir vi talar om metodologi
befinner vi oss kanske till och med i hjirtat av den vetenskapliga disciplin
som vi mer eller mindre hingivet dgnar en stor del av vért liv; i en
skdrningspunkt dér det personliga, det sociala och kulturella, och det veten-
skapliga blandas i en salig rora. Kanske vi allt for sillan dgnar oss &t att tala
om dessa frigor. Det finns hyllmeter med bdcker som behandlar antingen
sociologisk teori eller metod, men hur ir det med det som kallas metodolo-
gi?

De fyra artiklar som ingdr i detta nummer av SF tillimpar alla ett
metaperspektiv pd olika typer av sociologiska metoder. I de tvd forsta
artiklarna fokuserar dessutom forfattarna sitt eget personliga férhéllningssétt
till sociologisk metod. Var forhoppning 4r att dessa artiklar skall stimulera
till fornyade diskussioner om metodologi och metod och gérna till debattin-
lagg i de kommande numren av SF.

I den forsta artikeln behandlar Karin Widerberg relationen mellan veten-
skap, kon och makt. I sina resonemang utgér hon frdn Dorothy Smith och
Pierre Bourdieu. En av huvudteserna i Widerbergs artikel &r att vi méste
granska vdra kunskapsverktyg utifrdn ett kénsperspektiv. Hon skriver bl a
att: ’som sociologer maste vi problematisera hur vi kan behélla ’konet i
livet’ d& vi gar fran konkreta individer som har kropp och kén till abstrakta
relationer och positioner”. Artikeln innehéller d4ven en rad reflexioner kring
hur man som kvinna och professor i sociologi skall kunna behélla en kritisk
héllning och inte successivt glida in i maktens séllskap och ta del av den
narcissistiska tillfredsstillelse detta ger.
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I Margareta Bertilssons artikel *Till kritiken av den kvalitativa metoden”
utsdtts upphdjande av den kvalitativa metoden som en strategi for ut-
vecklandet av en ny typ av sociologi for stark kritik. Enligt Bertilsson har
detta glorifierande av den kvalitativa metoden olyckliga konsekvenser for
sdvil kvinnors som sociologins vidkommande. Sociologins styrka ligger
istillet i formagan att anvénda sig av dialektiken mellan den kvantitativa och
den kvalitativa metoden och i dess rationalitetsansprik. Vi bor med andra
ord inte tala om en kvinnlig respektive manlig metod, utan om en mer
dynamisk sociologi som formér utnyttja olika metoder och som har specifika
kunskapsansprak.

Den tredje artikeln, Feiwel Kupfenbergs “Biografisk sjdlvgestaltning”,
har som syfte att lyfta fram den biografiska sjalvgestaltningen som en viktig
adra inom den moderna sociologin. Om man viljer att kontrastera denna
artikel mot Bertilssons kritik av fokuseringen pa en specifik metod, skulle
man néstan kunna tala om hur en metod, dvs anvindandet av biografiska
berittelser, kan utgora en utgdngspunkt for ett férnyande av sociologin.
Kupfenberg forordar ett mer levande sitt att dterge sociologiska resonemang
och analyser, dir den biografiska metoden kan fungera som en motvikt till
den mer strukturalistiskt orienterade sociologin. Han knyter p ett spinnande
sétt an till en litterdr tradition och till en fallbeskrivning av Theodor Herzl.

Sten T. Anttilas artikel Paradigmkrig och fred”, utgér ett forsok att
genom argumentationsanalys overbrygga konflikten mellan den kvalitativa
och den kvantitativa traditionen inom sambhéllsvetenskap. Denna artikel
kréver sin ldsare, men i slutdndan ar utdelningen god. Resonemangen knyter
vél an till Bertilssons diskussion om relationen mellan metod och sociolo-
gins rationalitetsansprak. En slutsats som Anttila drar 4r att man bor sitta
problemet i forsta hand och att metoden bor utgora ett hjilpmedel for att
besvara vissa konkreta frigestéllningar.

Vi skulle vilja hivda att dessa fyra artiklar pé olika sitt griper in i varandra
och ocksé att de pa olika sitt speglar relationen mellan metod, metodologi
och teori. Forhoppningsvis kan detta nummer av SF fungera som en ut-
gangspunkt for en fordjupad diskussion om vad vi egentligen menar med
metodologi och om hur vi skall tdnka kring véra egna biografiska projekt
som en del av reproduktionen av den sociologiska traditionen. Under senare
ar kan man iaktta ett okat intresse bland sociologer for dessa frigor. Tvé
bocker som p4 ett bra sétt avspeglar denna tendens ér Karin Widerbergs bok
Kunskapens kon (1995) och Erik Allardts Bondtur och kulturchocker (1995)
Har ar det ocksd mojligt att ater knyta an till C. Wright Mills:

... vet att samhillsvetenskapliga problem, om de méste formuleras riktigt maste omfatta bide
bekymmer och allminna frégor, bide biografi och historia och vidden av deras intrikata
relationer. Inom allt detta forsiggdr individens liv och samhillens uppbyggnad; och inom den
ramen har den sociologiska visionen sin chans att forindra kvaliteten p& den minskliga
tillvaron i vér tid (Mills 1959/1985:244).
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Vi i redaktionen for SF onskar Er alla mycket ndje vid l4sningen av detta
nummer. Som tidigare ndmnts hoppas vi ocksa att manga kommer att vissa
sina pennor och skriva debattinldgg.

Avslutningsvis vill vi dven passa pa att gora reklam for det temanummer
om kroppens sociologi som kommer att ges ut till véren. Vi uppmanar
hirmed alla som forskar kring dessa fragor att skicka sina bidrag till SF.
Deadline foér sddana bidrag &r den 1 mars 1996. Redaktionen har dven
diskuterat om man eventuellt skulle ha ndgon form av festutgéva av SF, for
att fira sociologins 50-ars jubileum i Sverige.

Thomas Johansson och redaktionen.
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Sociologins makt — maktens sociologi

KARIN WIDERBERG

Institutet for Sociologi, Oslo Universitet

Inledning

I denna artikel vill jag reflektera, inte dver makten som objekt for sociolo-
giska undersokningar och analys, utan som “subjekt” i de sociologiska
traditionerna. Det 4r med andra ord maktaspekter pé de relationer i vilka den
sociologiska kunskapen produceras, ldses och anvinds som jag vill ta upp
har. Ett perspektiv som innebir att sociologins alla objekt — och alltsé inte
bara de som direkt handlar om makt — kan diskuteras som genomsyrade av
dessa maktrelationer. Dirav talet om makt som “subjekt” i de sociologiska
traditionerna.

Att reflektera dver sociologins forhdllande till makten har minga gjort
fore mig. Ar det nigot som kiinnetecknar sociologin och sociologer sé ar det
vil just sjilvreflexion och stindiga diskussioner och uppgorelser om vilken
slags sociologi som r den mest fruktbara, sanna eller politiskt riktiga.
Kanske 4r ocksd denna problematisering av vart 4mne — som 4r mer uttalad
hos oss 4n vad som giller for de andra samhéllsvetenskapliga dmnena — just
ett uttryck for att maktaspekterna p& vara kunskapsrelationer dr mer be-
svirande ? Det tror jag och det jag hér ska ta upp siger ndgot om orsakerna
hartill.

Aven om temat silunda inte &r nytt menar jag dock att de angreppssdtt och
de brickor jag kommer att ta i bruk ej helt liter sig placeras i de géngse
teoretiska och vetenskapsteoretiska angreppssitten. Sdlunda kommer jag att
viva ihop egna erfarenheter av sociologisk kunskapsproduktion med den
metateoretiska kritik som levererats av Dorothy E. Smith och Pierre Bour-
dieu — visa pa likheter och skillnader dem emellan — for att till sist utifrdn
Yrsa Stenius bok "Makten och kvinnligheten” (Stenius 1993) komma in pa
sammanhang mellan personlighet och dmnet, dvs vad dmnet gor med oss
som personer och vilken slags personer/personligheter som gor dmnet. For
mig utgor dessa vildigt olikartade bitar ett fruktbart sammanhang och mitt
hopp ir att de kan stimulera till reflexioner om sociologins makt — maktens
sociologi.

Egna erfarenheter av sociologisk kunskapsproduktion

Mitt méte med sociologi, som var det forsta dmne jag laste pd universitetet,
var en omedelbar forilskelse. Det handlade om det samhille jag ingick i,
dess begrepp gav mig redskap for att sitta ting i sammanhang, se monster,
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kort sagt forstd. Och jag slukade kurslitteraturen som om den hade varit
skonlitteratur. Detta var det historiska &ret 1968. Som student drogs jag in i
vanstern och 4ven om det marxistiska perspektivet i/pa sociologi var radikalt
annorlunda &n det vi pd den tiden benimde som borgerlig sociologi, si
kunde det inlemmas i de sociologiska traditionerna. Och si skedde ocks.

Annorlunda var det med feminismen som jag strax ocksa blev involverad
i. Genom kvinnordrelsen och feministisk littteratur borjade jag friga mig
vad slags erfarenheter som de sociologiska begreppen — och fér den slags
skull — de marxistiska begreppen baserade sig pi. Kunde jag lisa in mina
egna erfarenheter nigonstans? Var det mitt kon, mitt samhille och mina
intressen kampen handlade om? Vad var det egentligen for position jag som
lasare erbjudits att inta i forh&llande till mitt kén och mitt samhille?

Feministisk litteratur och samvaro gav mig andra begrepp och redskap for
att forstd det samhille jag ingick i, 4n de sociologi d4 tillhandahéll. Och jag
kinde nu obehag infor det behag jag ként infor sociologi tidigare. Det var
som “duktig flicka” jag inbjudits att lyssna till, lira av och se virlden si
som mén sdg den. Det var deras perspektiv p4 samhillet som presenterades,
dér allt som var av intresse, bide forfattades av och handlade om min.
Individen var en man — och absolut arbetaren — for att inte tala om samhills-
problemen; rasism, arbetsloshet, kriminalitet. Det var mén absolut dverallt
eller riktigare uttryckt, dar ménnen var, var ocksé sociologin.

Osynliggoringen av kvinnors erfarenheter, arbete, liv och intressen upp-
fattade jag som ett kvinnoforakt — dvs att hela dmnet genomsyrades av ett
kvinnoforakt — vilket for mig implicerade ett sjilvforakt. Kvinnoforakt och
sjalvforakt var intridesbiljetten till den sociologiska klubben. Det var nir jag
talade med min, om min och som en man som jag var vilkommen i
séllskapet. Sociologins behag byttes ut mot obehag.

Som sd ménga andra kvinnor vid den tiden forsokte jag 16sa detta dilem-
ma genom att gd dver till kvinnoforskning. Och i feministiska miljoer
erbjods jag att ldsa in mina erfarenheter i begrepp och teorier, de var inte
langre sdnt som inte passade in, ej horde dit eller var oviktigt.

Kvinnoforskningen bedrevs dock — om &n med tvirvetenskapliga ambi-
tioner — innanfoér akademia och p& den institutionen och ofta innanfor
ramarna till det 4mne man tillhérde. Temana var annorlunda men till-
vigagéngsitten likartade. Tendensen till kvalitativa metoder motiverades vid
den tiden — under 70-talet — med att vi pga osynliggoringen var tvungen att
starta frdn scratch och salunda utforska falt innan vi kunde kartligga dem.
Att det ocksa skulle vara ett uttryck for en 6nskan om nérhet — till subjekten,
temat, det konkreta och vardagsliga, har sedan slutet av 80-talet ocksi
anforts som skl av feministiska vetenskapsfilosofer.

Aven om temana var annorlunda och vi var kritiska mot rddande sociolo-
giska begrepp och teorier, si skrev vi in det samhillelliga si som de
sociologiska traditionerna foreskrev. De f4 kritiska utspel mot sociologin
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som s&dan, dvs sittet att gora sociologi — inte minst det forsta frdn Dorothy
E. Smith redan 1976 - slog inte rot. Vi var under 70 — och borjan av 80-talet
inte mogna harfor, upptagna som vi var av synliggoringen. Forst sedan
mitten av 80-talet dd kvinnoforskningen gick in i en sjélvreflexiv fas — en
logisk foljd av synliggdringsfasen — borjade vi skirskdda vart amne och véra
arbetssitt pa ett nytt séitt. Frigor om vilka forstdelser av kon vi egentligen
producerat, och hur, kom d pd dagsordningen. Det gillde inte lingre sd
mycket att finna ut vad kon &r, som hur kon forstds och gores. Darmed kom
tillvigagangssitt och metoder i vid bemérkelse i fokus. Och néir Dorothy E.
Smith i en 8lder av néra 60 &r kom ut med sin forsta bok 1987 var vi redo att
ta den i anviindning och problematisera vart sitt att gora sociologi.

LAt mig di kort forsoka presentera Dorothy E. Smiths kritik av och
alternativ till de sociologiska traditionerna.

Dorothy E. Smith

Dorothy E. Smith, kanadensisk sociolog och feminist, anmodar oss att
skirskdda ridande kunskapsproduktions-relationer for att kunna se och
forstd erfarenhet pa ett nytt sétt. Det var brottet mellan hennes “’kvinnliv” —
dominerat av kropp och konkret arbete — och hennes ’sociologliv’’- domine-
rat av text och abstrakt arbete, som fick Dorothy E. Smith att bérja proble-
matisera de sociologiska traditionerna. Vilken verklighet gjorde “man”
sociologi av och hur gjorde man” det ? Denna friga har Dorothy E. Smith
Agnat sitt liv 3t att forsdka besvara och hon har i verk efter verk kommit till
allt storre klarhet. I boken “The Everyday World as Problematic — A
Feminist Sociology” (Smith 1987) ligger tonvikten ndgot mer pd “vilken
verklighet man gor sociologi av” dn i hennes senaste bocker “Texts, Facts
and Feminity — Exploring the Relations of Ruling”’ (Smith 1990) och The
Conceptual Practices of Power — A Feminist Sociology of Knowledge”
(Smith 1990a), dir tonvikten snarare ligger pd “hur man gor sociologi’.
Genom denna fordndring av tonvikt — vilket ar ett resultat av en vidareut-
veckling av det angreppssitt hon hela tiden tagit i bruk — dgnar hon sig inte
bara 4t “generell sociologi” utan dppnar dven for en dialog med sk. post-
modernistiska angreppssitt.

Vardagslivet som utgdangspunkt

I "The Everyday World as Problematic . ..”” (Smith1987) lagger hon fram
och utvecklar pastdendet att sociologi som disciplin har utvecklats utifrin
den position som min i en viss klass intar. Klass och mén forstir hon som
materiella positioner “’dir” alienation gentemot kropp och konkret arbete
utgér fundamentala inslag. Det ir bara utifrdn den positionen som samhillet
kan betraktas och begreppsliggoras pa det sitt som sociologer gjort. Och det
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ar bara utifrdn den positionen som vardagslivet framstir som bestdende av
trivialiteter som upprepas i det odndliga och p ett kaotiskt sitt. Dorothy E.
Smith menar att hela den sociologiska begreppsapparaten utvecklats utifrin
denna, de styrande (ovanifrdn) mannens (utifrén) position. Sociologi r deras
karta, gjorda av och for mdn som min och hirskare.

Dorothy E. Smith kritiserar ocksa kvinnoforskningen inom sociologin for
att inta liknande positioner. Kvinnoforskarna har visserligen insisterat p3
studier inom dessa icke-traditionella sociologiska omriden men deras an-
greppsitt har varit influerat av styrningsperspektivet. Ta tex kvinnors aktivi-
teter i hemmet. Dessa aktiviteter, och deras innebdrd, har vi synliggjort
genom begreppet “oavlonat hemarbete”. Vi har med andra ord begrepps-
liggjort dem utifrdn (I6ne-) arbetsperspektivet. Men det 4r ett begrepp, och
ett perspektiv, som inte passar for denna typ av aktiviteter dar arbete, fritid,
kdrlek och service 4r sammanvivda. Inte undra p4 att vi inte kan komma
Overens politiskt, nér inte meningsfulla begrepp foér vad vi gor har ut-
vecklats!

Vad vi kvinnor gor d& vi “modrar” finns det foljaktligen ingen be-
greppsapparat for inom sociologin. Sociologi tillhandah&ller ddrmed inte de
redskap som erfordras for att sétta det kvinnor gor i ndgon typ av samman-
hang; for oss sjilva — som individer — men ocksé fér sammanhangen kvinnor
emellan — som kollektiv. ~’Verkligheten” och det meningsproducerande
vetenskapliga (och det politiska) spriket splittrar oss sdlunda, i férhallande
till oss sjdlva och i forhallande till varandra. Vi "hinger helt enkelt inte
ihop”. I denna situation méste vi som forskare forséka konstruera de sam-
manhang som “’verkligheten’” och spréket systematiskt bryter ner. Och i det
avseendet dirmed inta en position diamentralt motsatt den sk postmodernis-
tiska.

Hur kan d4 dessa, kvinnornas, historier berittas ? Dorothy E. Smith menar
att vi ska ta utgdngspunkt i kvinnors erfarenheter och aktiviteteter, vi ska
med andra ord starta dir kvinnorna ir. Detta innebér inte att vi bara ska
studera kvinnor eller vara intresserade av kvinnor som ’fenomen”. Hennes
syfte 4r inte att finna ut vad kvinnor och mén ér. Och hon #r inte heller ute
efter att forstd vad vardagslivet dr, dvs betraktat som fenomen. Tvirtom
menar hon att det &r utifrdn vardagslivet som vi ska forsoka forst samhallets
struktur och funktionssitt. Hon foresprdkar med andra ord en sociologi som
’stdr i vardagslivet och blickar runt sig och inte en sociologi som ser (ner)
pa vardagslivet.

Genom att starta i vardagslivet och begreppsliggora dess relationer knyts
olika analysnivder samman, sk mikro- och makronivder, menar Dorothy E.
Smith. Synliggoring av relationerna gor aktiviteterna begripliga for »akto-
remna’’ och ger dem sdlunda en ny och/eller annorlunda innebérd. Och detta
ar syftet med hennes sociologiska projekt. ’Male-stream” sociologi har
inget att sdga, 4r inte brukbar for kvinnor, och det vill hon att hennes
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sociologi ska vara. Sjilv har hon anvént detta angreppssitt i olika empiriska
studier, bl a i ett projekt om barns skolarbete. Hir behandlas kon och klass
som tomma kategorier som i sig inte ger ndgra forklaringar. Forst efter
studier av aktiviteter i ett relationsperspektiv fylls begreppen av innehall.
Klass och kon smiltes hirigenom samman och behandlas alltsé inte som
fristdende kategorier eller enheter men som positioner som 4r ett resultat av
relationer. En forstelse av klass och kon ligger foljaktligen i forstdelsen av
sjilva relationerna, det som ar mellan boxarna”, och inte i slutresultatet
(konet, klassen), menar Dorothy Smith.

Den sociologiska textens relationer

I ”The Conceptual Practices of Power...” (Smith 1990a) tillimpar hon
samma angreppssitt for att forstd den sociologiska texten som sddan. Att
vara sociolog innebar att man ingdr i en social relation dér kunskap har
skiljts frén kunnande (knowledge from knowing). Utforskandet blir till en
generalitet (man kan forska pa allt) for specialister (endast forskare kan
forska). Som sociolog ingdr man sélunda per definition i rddande styrnings-
relationer, dir konkret arbete skiljs fran intellektuellt arbete och dir detta i
sin tur specialiseras. Och det &r denna arbetsdelning, hdvdar Dorothy Smith,
som ligger bakom utvecklingen av de sociologiska konventionerna for hur
det samhilleliga skrives/gores till text.

De sociologiska konventionerna kénnetecknas av en organisering av en
position/utgéngspunkt i texten som separerar det samhilleliga i texten fran
samhiillet som det leves och uppleves. Detta medfor for det forsta positions-
losa redogorelser; alla subjekt ér lika och lika franvarande. For det andra,
redogorelser for samhillet som om det kunde forstds i dess helhet; gudsblick,
ett “fagelperspektiv” utan fagel. Dorothy E. Smith bendmner denna kon-
stituerande konvention for ”’hur man gor sociologi” for objektivering. Den
sociologiska texten ska dock inte bara forstds som ett resultat av sociala
relationer, nirmare bestimt styrningsrelationer. Den ingdr ocksd aktivt i
styrningsprocessen genom att placera ldsaren i en bestimd relation i for-
hallande till den verklighet som beskrives i texten. Objektiveringen placerar
lisaren i “styrarnas perspektiv”’, hon erbjuds en “gudsblick” dar lokala
positioner, perspektiv och erfarenheter inte bara underordnas utan ocksa
osynliggores.

Alternativet hirtill — som forutom Dorothy E. Smith idag dven formuleras
av bla Donna Haraway (Haraway 1991) — &r positionerade kunskaper
(’situated knowledges”, man talar nigonstans ifran) och lokala kunskapsan-
sprdék (”local claims of knowledge”, man talar om nigot avgrinsat, nigot
man kan sta till ansvar for). Forestillningen om en priviligerad”” utgéngs-
punkt, frén vilken man kan ge en “6verordnad” framstillning av samhallet,
avfirdas silunda. Istillet efterstrivas en systematisk forstaelse av samhallet
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inifrdn, frin den mangd utgdngspunkter fran vilka de sociala relationer som
vi dr aktiva i kommer oss tillkinna. I avfirdandet av en priviligerad
utgdngspunkt” sammanfaller detta perspektiv med det sk postmodernistiska
men hdrmed upphor ocksé likheterna mellan dessa bida perspektiv. Dorothy
E. Smith &r uttalat kritisk mot postmodernistiska foretridare for att de endast
tar upp hur mening skapas i texten och ej problematiserar att denna mening —
texten som sidan — ocksd 4r en produkt av bdde konkreta och abstrakta
sociala relationer. For Dorothy E. Smith handlar text silunda inte bara om
sociala relationer i texten (mening i texten) utan ocksd om att texten bide ir
ett resultat av och ger upphowv till sociala relationer. Genom att ta upp och
problematisera sociologi som text/den sociologiska texten i ett feministiskt
och materialistiskt perspektiv ger hon ett sociologiskt svar pa den post-
modernistiska utmaningen.

Detsamma kan man séiga om Pierre Bourdieu, frinsett “naturligtvis” (?)
det feministiska perspektivet, och dven om det finns stora och avgorande
skillnader mellan de bédas perspektiv s4 finns det ocksa, vill jag hidvda, stora
likheter i deras syn p& och kritik av de sociologiska konventionerna.

Pierre Bourdieu

I likhet med Dorothy E. Smith har upplevelsen av utanférskap fungerat som
en drivkraft och ett kreativt incitament for Pierre Bourdieus problematise-
ring av brottet mellan livet s3 som det leves och livet si som det skrives av
sociologer. For Pierre Bourdieu handlade det ej om kén i sig, han hade ju ritt
kon — akademias kon — men om klass och geografi. Han kom frén "landet”.
Han var, kan man siga, fel man medan Dorothy E. Smith var fel kon.

Detta brott, som han vid flera tillfillen uttalat sig om betydelsen av,
préglar savil hans temaval (studier av sin egen landsdel, av akademia och
miséren i Frankrike) som hans kritik av sociologin. Och ligger bak formule-
ringen av hans alternativa sociologiska angreppssdtt. Har bygger jag frimst
pé hur detta kommer till uttryck i bockerna Homo Academicus” (Bourdieu
1988), ”'In other Words”” (Bourdieu 1990), ”’Den kritiske ettertanke”’ (Bour-
dieu 1993) och “Distinksjonen” (Bourdieu 1995).

Pierre Bourdieu talar for att vi bor underldgga observatdrens position
samma kritiska analys som anvinds p4 det konstruerade objektet. Och med
det menar han att vi bor studera och forsta sociologi och sociologisk praxis
utifrén relationer och positioner svil innanfor det akademiska faltet som det
kulturella och historiska sammanhang som det akademiska filtet i sin tur
ingdr i. Detta for att undvika att vi omedvetet " liser objektet” som uttryck
for eller i termer av vér egen forstielse som ju enligt Pierre Bourdieu ir en
produkt av tidigare nimnda positioner och relationer. For att tydliggora detta
och undvika “det skolastiska misstaget” (efter John Austin) skiljer Pierre
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Bourdieu mellan den praktiska logiken — si som livet leves — och den
abstrakta/teoretiska logiken — s& som vi som sociologer forstr det och han
menar att det ir denna motsdttning vi méste teoretisera (the things of logic
from logic of things, Marx). Inte for att den teoretiska logiken inte skulle
vara “’sann”’, utan tvirtom for att visa att den ar eller blir sann i de relationer
som producerar den position som forskaren — och kanske senare den politis-
ke administratdren — stér i, i forhdllande till objektet.

I likhet med Dorothy E. Smith vill alltsd ocksd Pierre Bourdieu att vi
problematiserar de relationer — som Dorothy E. Smith skulle bendmnt
styrningsrelationer (dvs att sociologer intar en styrningsposition i forhallan-
de till verkligheten som knyter sociologer till makten och gor deras kun-
skaper bide anvindbara och eftertraktade) — utifrdn vilka sociologin som
amne uppstod och idag utdvas. Gor vi ej det, blir vi bara maktens omedvetna
hantlangare och gor de politiskt definierade sociala problemen till sociolo-
giska problem, typ fattigdom, kriminalitet, ungdom, fritid etc. Sociala pro-
blem som vi sociologer istillet bor granska socialhistoriskt. Pierre Bourdieu
och Dorothy E. Smith ar silunda bdda starkt kritiska mot en stor del av
dagens sociologiska forskning, en forskning som kanske manga av 0ss
uppfattar som en kritik av just makten genom att vi tar makten pa orden och
synliggor innehéllet i dess ordningar. Detta menar de, kan vara en uppgift for
sociologer som arbetar i administrationen men ej for akademiska sociologer,
vars autonomi och att den anvinds utgdr en forutsittning for att sociologin
ska kunna utgora ett kritisk korrektiv sdvil inom akademia som i forhallande
till stymingsrelationer och makten dverhuvudtaget.

Det ir viktigt att hir pipeka att de bida menar att det socialhistoriska
tillvigagangsittet ocksd ska anviindas pd sociologins grundbegrepp, som t.
ex roller och kultur. Salunda bor vi friga oss bade vilka relationer i det
dagliga livet som gor begreppet roll meningsfullt for oss forskare att applice-
ra pa det dagliga livet (det forutsitter att man kan skilja mellan person och
position, ndgot som kom med och hér ihop med det moderna samhillet) och
vilka relationer som ger oss den positionen att forstd det dagliga livet i dessa
termer.

Denna analys av sociologisk teori och sociologisk verksamhet, som Pierre
Bourdieu och Dorothy E. Smith foresprdkar har lite gemensamt med den
gingse sociologisk sjilvreflexion som Pierre Bourdieu i flera sammanhang
uttalat sig i skarpa ordalag om. Det handlar inte om "eftertankar over
faltarbetet” — dagsbokssjuka som Geertz kallar det — eller nigon slags
programmatiskt slagord 4 la Goulder, utan om en verklig arbetsmetod. Och
det handlar allts3 inte bara om en problematisering av forskaren i sig utan
om den position som forskaren intar i det akademiska rummet och de
“verktyg” han har just i denna egenskap. Men andra ord om en antinar-
cissistisk jakt pa det gemensamma och banala (Bourdieu 1993 s 62).
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Pierre Bourdieu anvinder begreppet objektivering fér denna arbetsmetod.
Samma begrepp som Dorothy E. Smith anvinder for det tradionella for-
faringssitt som de bagge ir kritiska mot. Hur ir detta mdjligt? Tyder inte det
pd att deras alternativ — hur man bér g4 fram som sociolog — egentligen 4r
olika? P4 detta kan man svara bide ja och nej — och jag vill har utifrin
objektiveringsbegreppet nysta lite i likheterna och skillnaderna dem emel-
lan.

Som framgér av den korta utlaggning jag hir gjort, ser jag stora likheter i
deras analys av sociologin. De vill bigge utfora en sociologisk analys av
sociologin, i termer av relationer och positioner i ett historiskt perspektiv.
Och for dem bagge handlar det om att se makten i dessa relationer — att
forhallandet till styrarna och forhallandet till verkligheten &r relationer som
hor ihop och knyts ihop i positioner. Dirmed blir bigge, for sociologers del,
kritiska mot den postmodernistiska forstielsen av texten. Det ir textens
sociala relationer, ur vilka den uppstar, lises och omsittes, som bor vara
sociologers projekt. Samtidigt som de inte foresprikar att dessa relationer
ska forstés i termer av materialistiska orsakssammanhang 4 la kritisk teori —
som de bdda klart tar avstdnd ifrin, pga dess Overdrivna forestill-
ningar om intellektuellas frihet. Gemensamt for dem bigge ir en Kklart
uttalad eklektisk héllning i forhallande till teoretiska och vetenskapsteoretis-
ka skolbildningar — de mdiste bdda stindigt ocksi forsvara sig mot in-
placeringar i olika fack — och en genuin sociologisk nyfikenhet p4 och kirlek
till livet sd som det leves (hur ting gores), kopplat med en politisk solidaritet
med dess aktorer som gor att de foresprikar en alternativ sociologi som drar
trddarna i relationerna harifran och ut och uppét till styrningsrelationer och
maktfalt.

S4 langt likheterna i det sitt pa vilken den sociologiska sjilvreflexionen
bor bedrivas och hur en alternativ sociologi kan utformas. Pierre Bourdieu
kallar det gemensamma arbetssittet harfor — objektivering — och dven om
Dorothy E. Smith innehdllsmassigt foresprakar ett likartat arbetssitt (de
betonar bégge relationer som nyckel till forstielse) si ldgger hon i begreppet
objektivering ett arbetssdtt som gor att aktorerna — i relationerna — for-
svinner. Att objektivera dr for Dorothy Smith att tilligga sociologiska
begrepp “agency”, tex att habitus ges “aktdrstatus” (i Bourdieu 1993 s 35
definieras habitus som en strukturerande mekanism). Det gores till det som
forklarar och ges dirmed forklaringskraft istillet for att vara det som ska
forklaras. Och det &r just detta sitt att gora och anvinda begrepp inom
sociologi som Dorothy E. Smith ir kritisk mot. Pierre Bourdieu ir dock i
Overensstimmelse med Dorothy E. Smith i kritiken av en sociologi som
enbart syftar till att beligga begreppen och avlisa praxis i dess termer,
istéllet for att behandla dem som en arbetsmetod. Och han sdger om sitt eget
begreppsarbete att han ej velat gora ett stamtrd av begreppen symboliskt
kapital, falt och habitus. De har inte uppstatt i en teoretisk "urskiljningspro-
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cess utan ur praxis for att 15sa problem och det 4r “dér” de bor evalueras
(Bourdieu 1993 s 146).

Jag ser sdlunda 6verensstimmelser i synen pd sociologi som arbetsmetod
men vissa olikheter nir det giller de teoretiska ambitionerna, det teoretiska
projektet. Och jag kan inte 14ta bli att reflektera dver att Pierre Bourdieu —
till skillnad fran Dorothy E. Smith — blivit inlemmad i den akademiska eliten
och blivit kurslitteratur pa sociologiska institutioner runt om i vérlden. Det
handlar inte bara” om kon eller om kon pé ett direkt sitt dven om det
naturligtvis har underlittat att Bourdieu har auktoritetens och maktens kon.
Man kan ju undra om Bourdieu blivit Bourdieu om han varit kvinna. Det
handlar istillet frimst om att hans teoretiska ambitioner, hans teoretiska
projekt, gor att han kan skriva in sig i den sociologiska klassiska™ traditio-
nen. Vi kan sitta honom i sammanhang med och i forhallande till andra stora
sociologiska tankare — det gor han hela tiden ocksa sjilv. Det kan vi inte pd
samma sitt med Dorothy E. Smith, det ér inte heller hennes projekt och
diarmed kan hon framstd som “mindre” 4n Pierre Bourdieu medan hon i
sjilva verket — vill jag hdvda — i vissa avseenden foresprdkar ett mer radikalt,
om 4n ej si sofistikerat, alternativ som det han gor. Och dirmed ocksé ett
tillvigagingssitt som bryter mer med de sociologiska ambitionerna och som
darfor 4r svarare att forstd och som krdver mer av oss.

Nir det giller maktens kon eller konens makt i sociologin, dvs samman-
hangen mellan kon och makt i sociologin, si har jag nér det galler Dorothy
E. Smith hivdat att hon forstdr kon och makt som ett uttryck for en och
samma relation, styrningsrelationen. Klass och mén, som tidigare nimnts,
ser hon som materiella positioner “dér” alienation gentemot kropp och
konkret arbete utgdr fundamentala inslag. Klassmakt och konsmakt, ger
varandra mening och forstirker varandra sa att de framstdr som ett”. Och
genomsyrar silunda sociologiskt tinkande och praxis pa ett hogst kom-
plicerat sitt.

Hos Pierre Bourdieu har kon ocksa alltid utgjort en central dimension eller
tolkningsram. Alltfrin hans forsta undersokningar av sin hembygd, till den
vida kinda Kabylstudien och nu pa 90-talet, arbetet om “La domination
masculine” (Bourdieu 1990a), har kon, konskillnader och konsmotsitt-
ningar varit dterkommande teman. Och i intervjuer har han bla sagt att det
”maskulina herradomet” (hans termer) dr den paradigmatiska formen, ja
sjilva monstret for symboliskt véld. Nar det giller akademia; vetenskaplig
kunskapsproduktion — och d sirskilt sociologisk sddan — séiger han, mer
eller mindre ordagrant, att det maskulina herradomet 4r en institution som
objektivt (genom tusentals &r) skrivits in i sociala strukturer och i sub-
jektiviteten i mentala strukturer pa ett sidant sitt att “vi” i analysen
anvinder de “kunskapsinstrument” (Bourdieu 1993 s 156) som vi istillet
borde gjort till foremal for utforskning. Aven om han kanske kan sigas folja
detta rad i nigra av sina empiriska studier, har jag dock svdrt att se att han
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gor det i sina metateoretiska reflexioner, vare sig de handlar om vetenskaplig
kunskapsproduktion i sin allménhet eller mer specifikt om sociologisk si-
dan. Den kritiska diskussionen av tidigare eller samtida stora tinkare som
samtliga 4r méin — han tycks uteslutande forhilla sig till ménnens diskurs —
innehdller sa vitt jag kan se inga konsperspektiv. Deras tillvigagingssitt och
begrepp — de redskap han talar om att vi maste undersoka i ett konsperspek-
tiv — ifrdgasitter han sdlunda inte sjilv i detta avseende.

Jag kan inte se annat 4n att tar man Pierre Bourdieus ’program” pa orden,
att en analys av véra kunskapsverktyg ocksé inkluderar att vi ser dem i ett
konsperspektiv, s far det vissa konsekvenser ockss for de tillvagagangssitt
och de begrepp han sjilv foresprakar. Forskningsrelationen t.ex — till subjekt
och tema — 4r alltid ocks4 en konsrelation och maste problematiseras som en
sddan och dirmed ocks3 vad och hur man, i Pierre Bourdieus termer, kan
objektivera. Och om det 4r s& som han sjilv sager; att villkoren for objekti-
vering inom kunskapsproduktionen (dvs av “objekten” i forskningsverk-
samheten) foljer villkoren for objektivering av kunskapsproduktionen, si
finns det en stor risk att vi i den Bourdieuska objektiveringsmodellen
osynliggor kdnsdimensionen. Som sociologer méste vi problematisera hur vi
kan behdlla “’konet i livet” d& vi gir fran konkreta individer som har kropp
och kon till abstrakta relationer och positioner. Sammanhangen mellan nivin
pé reflexion av kunskapsproduktion och vad slags kunskap vi kan producera
gor att vi alla - inklusive Pierre Bourdieu — ligger “’risigt till” nér det giller
kon. I det avseendet tillhandahiller akademia och sociologin fortfarande
stendldersverktyg.

Till sist vill jag s& komma in pa frigan om vad den sociologiska relatio-
nen, att vara sociolog och ingd i de styrningsrelationer som jag via Dorothy
Smith och Pierre Bourdieu hr forsokt problematisera, innebir pé ett person-
ligt plan. Vad gér dmnet med oss som personer? Eller for att uttrycka det mer
provocerande: Ar det maktlystna (mans-) personligheter som dras till socio-
logi? Gor dmnet oss till mer maktlystna man? Och forstirker vira makt-
personligheter i sin tur 4mnets maktambitioner?

Den sociologiska personligheten — maktens
personlighet

Yrsa Stenius skriver i sin bok ’Makten och kvinnligheten” (Stenius 1993)
om vad hon — nir hon efter ett personligt sammanbrott ser tillbaks pa sitt liv
— upplevde att makten gjorde med henne som person. Utifrdn egna er-
farenheter av sig sjilv och andra i maktens centrum, reflekterar hon 6ver vad
makten gor med ens personlighet mer generellt och med en som kvinna
speciellt. Jag laste boken i ett strick forra hdsten pa min fodelsedag och
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tinkte att det var ett omen, att det just denna dag var dags att ta stéllning till
makten i mitt liv och jag i maktens tjinst. Jag kdnde igen mig i hennes
beskrivningar av hur man omdrkligt och successivt glider in i maktens
sillskap och den narcissistiska tillfredsstillelse det ger att tillhora en av 7de
utvalda”, hur detta i sin tur skapar distans till den dvriga omgivningen och
otdlighet och ointresse i vardagen och dess relationer. Och om detta dess-
utom &r ett manligt sillskap — vilket det ju idag i allmanhet fortfarande 4r —
hur forakten for kvinnor och det kvinnliga (kvinnors traditionella verksam-
het) som béde &r uttalad och implicit — haller den egna kvinnligheten och
kvinnosolidaritet i schack. Aven om jag for egen del inte som Yrsa Stenius
skulle vilja tala om en stympning av min kvinnlighet (hon valde bland annat
bort barn) si har den i varje fall inte fitt blomstra, den har tuktats™.

Den fréga jag stillde mig, efter att ha ldst Yrsa Stenius, i ljuset av Dorothy
E. Smith och Pierre Bourdieu, var vad slags personlighet "’homo academi-
cus” lockade och framodlade, och mer specifikt dd hos det sociologiska
faltets spelare. Pierre Bourdieu kommer sjilv in pé detta i olika samman-
hang, bland annat nér han talar om den frestelse att ha ett absolut perspektiv
pa studieobjektet, en slags intellektuell makt i den intellektuella vérlden,
som ligger inbyggd i den sociologiska positionen. Och han menar att det ar
just denna makt — och inte nigra egentliga epistomologiska hinder — som
ligger bakom motviljan mot den sjilvreflexion som han foresprakar och ser
som en nodvindig och stindig vickarklocka mot maktsuget. Han sdger pd
ett stille bla foljande ~Jag maste objektivera denna frestelse, réttare sagt, jag
maste objektivera den form som den vid en givet tidpunkt gjorde sig pdmind
i, hos sociologen Pierre Bourdieu” (fritt dversatt frin Bourdieu 1993 s 58).

Det handlar silunda bdde om den makt de akademiska traditionerna ger
oss som dess foretridare (auktoritet) och om den makt som ligger i den
sociologiska styrningsrelationen som direkt inbjuder oss till maktens smor-
gésbord. Vi bjuds, kort och gott, att vara styrare men det dr Klart att det &r
vissa teman och angreppssitt som ir mer gingbara 4n andra. Stora, kvantita-
tiva, helst komparativa studier, gdrna med vidlyftiga politiska och teoretiska
ambitioner p4 mansteman ger forskningspengar, tjanster och en plats i
media. Sm3, explorerande, kvalitativa studier pd kvinnoteman och utan
hogtflygande teoretiska och politiska ambitioner hor sjalvklart inte hemma
har. Jag tror darfor inte att det &r nigon tillfallighet att det dr fler mén &n
kvinnor som lockas till styrarnas bord. Sociologin bekriftar och forstiarker
vad vi har forstatt som den traditionella manliga personlighetstypen (langtan
efter makt och kontroll) som i sin tur forstirker sociologin. En viss typ —den
“vanliga” sociologin — lockar till sig fler mén &n kvinnor, fler min erbjuds
sociologisk makt och dessa méktiga sociologiska man ger i sin tur makt till
sociologin och till de som forvaltar det de byggt upp. Kvinnor ar naturligtvis
— i jamstilldhetens namn och &tminstone officiellt — inbjudna att deltaga i
ginget men det maste ske pa bekostnad av teman och angreppssitt. Som
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feminist anser jag det vara hog tid for oss kvinnoforskare att offensivt
explorera vdr marginella position, istillet for att sitta under maktens bord
och gnilla for de smulor som styrarna slinger 4t oss. Dorothy E. Smith och
Pierre Bourdieu kan da vara en hjilp for att forstd sammanhangen mellan
makt och kon i sociologin och finna vigar for en alternativ sociologi, 6ppen
for bdde kvinnor och min.

Kanske kan det jag hr tagit upp provocera — inte bara for att man ir oenig
i innehdllet eller sammanhangen mellan de bitar jag hdr tagit upp — utan for
att det uppfattas som uttryck for en “’lyxhalining”. Négot som akademiker,
helst fast anstillda universitetslirare, kanske kan halla pd med men som inte
framstér som ett realistisk angreppssitt for huvuddelen av sociologer som
arbetar som utredare, uppdragsforskare etc. Och didrmed ndgot som kanske
inte heller uppfattas som relevant i sociologutbildningen. Kanske vill man p
dessa grunder darfor inte heller ta dem till sig. Jag &r i allra hogsta grad
medveten om detta dilemma och menar att det ar viktigt att vi erkéinner och
utforskar det; hivdar sociologins ritt till autonomitet som grundforsknings-
disciplin samtidigt som vi ocks3 sysslar med tillimpad sociologisk forsk-
ning. Det dr motsittningsfullt, kanske motsigelsefullt, precis som det 4r att
vara kvinna idag, men i likhet hirmed 4r det nigot som vi kan gora till ett
fruktbart dilemma. Dérfor bor vi lyssna till dessa roster och ge plats for dem
i utbildningen. De far oss att reflektera éver vad det ir vi g0r som sociologer
och kanske kan det f oss att utforska grinserna for deras alternativ i praxis,
en praxis som naturligvis i sin tur alltid &r en kontinuerlig utmaning for saval
deras alternativ som for den sociologiska grundforskningen overhuvudtaget.
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SUMMARY

Karin Widerberg

The Power of Sociology — The Sociology of the Power

In this article the relations in which sociological knowledge is produced, read and used, is
discussed in a power perspective. Own experiences of sociological production of knowledge is
linked to the metatheoretical critique of Pierre Bourdieu and Dorothy E. Smith. Similarities
and differences regarding their critique as well as their reccommended alternative approaches,
are illustrated and discussed. It is argued that a sociological problematization — including a
gender perspective — of the position of the researcher in the Academic field and the tools that
go along with this very position, has to be the basis for the development of a sociology that
wants to be an alternative to "the view from above”, i.e from those in power. Finally, the
question of the links from relations of production of sociological knowledge to the "’sociologi-
cal personality” is raised. Does the ruling perspective dominating the sociological traditions
attract “’ruler personalities”? Does is make us all to "’small rulers”’? And does this in its turn
result in a strengthening of the ruling perspective within sociology?
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Till Kritiken av den Kvalitativa Metoden!

MARGARETA BERTILSSON

Sociologisk Institut, Kopenhamns Universitet

Nu nér jag fatt mitt anstallningskontrakt som professor i Danmark?, vigar
Jag Oppet erkénna att jag blott har gjort en intervju under hela min sociolo-
giska karridr.® Den intervjun avskréckte till den milda grad att jag aldrig
végat mig pé ett sddant forfarande igen. Som tva-betygs studerande i socio-
logi vid Lunds Universitet viren 1965 deltog jag i ett filtarbete under den
legendariske Harald Swedners ledning.* Jag skulle visst utfora S eller 10
intervjuer (kommer inte ihdg s& noga) och hade deltagit i processen att
slumpmissigt vilja ut vissa omrdden och addresser. Min huvudsakliga
verksamhet var forlagd till Rosengard, det omrade som idag starkt domine-
ras av invandrare och som pi 60-talet dominerades av en annan skara
emigranter, nimligen de inflyttade svenskar som man med en sociologisk
beteckning kallar for “urbana bybor” (Gans 1962). De intervjuer vi skulle
utfora var i sanning omfattande. Mannen och kvinnan skulle, sdvitt de bigge
existerade i sinnevirlden, samtidigt utfrigas om sina kulturella aktiviteter.
Det giillde teater- och museumbesdk, bok- och tidskriftslisning, alltmedan
antalet bocker i deras hyllor samt konstverk och évrig utsmyckning skulle
besiktigas och klassificeras lings ndgon skala. Intervjuerna tog nog tva
timmar i ansprék. Redan vid den forsta intervjun kinde jag skammen spridas
i min kropp. Jag svettades och for varje friga som skulle stillas bad jag om
ursékt. Det hela blev mer och mer pinsamt. - Jag ska roja en hemlighet, nu
vél preskriberad! De 6vriga intervju-formuléren fyllde jag mer eller mindre
ut pd eget bevdg, ungefir s& som jag trodde ip’s sjilva skulle ha fyllt ut dem,
med vil avpassade nyanser med tanke pa de relevanta bakgrundsvariabler.
De senare uppgifterna fanns ju redan fortryckta pa formulirets framsida. Dar
stod det ocksd att alla uppgifter var stringt fortroliga och att det var en
vetenskaplig undersokning. Dessa ord vickte respekt pd den tiden. Jag vet
inte om mitt tilltag nimnvart paverkade reliabiliteten i undersokningsresulta-
ten. Kanske var jag inte den enda som valde denna utvig? P4 den tiden fanns
det gott om sociologi-studenter och det var nog svért att kontrollera med
vilket engagemang de alla utforde sitt filtarbete. Swedners studie om finkul-
tur blev ju mycket kénd. Ja, jag undrar nu i efterhand om det inte 4r den
sociologiska studie som har haft mest genomslagskraft i Sverige. Hirom
kvillen, ndr jag s&g pa svensk TV, horde jag att den nuvarande Dramaten-
chefen tagit intryck av 60-talets finkultursdebatt.

Jag vill inte alls avfirda intervju-formen som metod att insamla data. Det
var bara s, att jag inte kinde mig vil tillpass med denna metod d4 (och nog
inte heller idag). Att objektivera en annan ménniskas utsagor som ett led i
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data-insamling forefoll mig dd som nu djupt o-etiskt. Det var i tiden langt
fore min bekantskap med Michel Foucaults tes om samhillsvetenskapernas
inkraktande pa individers privatliv. Det ar i 6vrigt inte ett Foucault-perspek-
tiv som végleder denna framstéllningen, men likt honom foredrar ocksé jag
mer “opersonliga” metoder att insamla och analysera data. Enkiten ger
individen en mdjlighet att sjalv vilja hur hon vill svara, och registerdata har
jag inte heller ndgon svérighet med. Jag utgér fran att det finns ett precist
syfte bakom inhdmtandet av sdana uppgifter och dessa &r ju som regel vil
avgransade. I arbetet med register-uppgifter ansvarar jag inte sjilv for
ansiktsarbetet” att inrangera den andre individen under en eller annan
objektiverande kategori. Man skulle kunna séga att jag som sociolog har en
forsmak for det mer opersonliga forfarandet, nigot som i 6vrigt vigleder
mina kritiska kommentarer om kvalitativ metod.

Mitt forhdllande till kvantitativ respektive kvalitativ metod genomgick
emellertid nigot som Hegel kanske skulle ha kallat * ett kvalitativt spring”’,
nér jag som ung doktorand kom till University of California i Santa Barbara.
Dir utsattes jag for Aaron Cicourels dripande kritik av sociologiska insam-
lings- och kodningsmetoder (Cicourel 1964). Vid denna tid hade jag mycket
diffusa framtidsplaner, men av nigon anledning hade jag fitt mottaga ett
UC-stipendium. Hade det inte varit for Cicourels framstillningsformaga i
redovisningen av sociologiskt tabell-material, hade jag nog aldrig fatt lust att
fortsitta med sociologi. Jag skrattade sd att jag &n en géng fick magont, men
angesten i Rosengérd hade i Santa Barbara bytts ut av skrattet - och faktiskt
av nyfikenhet! Cicourel framstillde det sociala livets konstruktionsprocesser
och sociologins dito klassificeringshysteri pa ett sént medryckande sitt att
man i det ndrmaste forfordes. Om Cicourel vid denna tid sades det i 6vrigt
att han nog skulle vara framgangrik i att sélja preventivpiller till nunnor. Det
ir nog med den analogin jag bast kan beskriva mitt eget (akademiska) dde.

Mitt andra féltarbete, nu under Cicourels ledning, handlade om det sprak-
liga rutinarbete som uppritthdller det dktenskapliga (eller icke-édktenskap-
liga) samlivet mellan kérlekspartners. Med bandspelare skulle vi registrera
hur samboende personer klarade sin vardag. Samlivet “intimiserades” med
atskilliga "’honey’s” och "’you- know- I- love you’s”, vilka yttrades repeti-
tivt. Kanske var det erfarenheten fran detta faltarbete som avskrickte mig
fran det intima samlivets diskursiva pafrestningar.

Névil, min amerikanska period omfattade inte blott en intensiv kontakt
med den di spirande “etnometodologiska kulten”.’ Det fanns ocksi in-
tensiva diskussioner med de numera legendariska foresprékare for sym-
bolisk interaktionism. Tamotsu Shibutani blev min officielle handledare och
hans vin och tidigare kollega frén Chicago-tiden, Anselm Strauss, kom ofta
pa besok. Herbert Blumer blev en av mina examinatorer pa de férberedande
Ph.D. -proven. Jag vill inte skryta med kanske numera arkaiserade koryféer,
men faktisk rymde min amerikanska period pd det personliga och in-
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tellektuella planet en intensiv exponering till “kvalitativ metod” tillsam-
mans med ndgra av den tidens mest kvalificerade utdvare av densamma. Jag
vill ocksd mena att vi forde en bred och férdomsfri diskussion om den
kvalitativa metodens mojligheter och begrinsningar.® Det dr min tidiga
bildningsbakgrund - kombinationen av kvalitativ metod och vetenskaps/
kunskapsteori - som ger mig mod att tala om “’till kritiken av den kvalitativa
metoden””.

Punkterna i min kritik ar foljande:

1) Ar kvalitativ metod icke- positivistisk?

2) Gor kvalitativ metod ansprék pa en annan rationalitetsform 4n kvantitativ
metod? Ar den rent av icke-rationalistisk?

3) Har den kvalitativa metoden kvinnliga egenskaper?

4) Ar den kvalitativa metoden “dekonstruktivistisk” och/eller postmoder-
nistisk?

Dessa punkter ska slutligen sammanfattas i en bekymrad konklusion: Vilka
konsekvenser har den nu yppiga férekomsten av kvalitativ metod for den
sociologiska disciplinens utveckling i stort?

Ad. 1: Ar kvalitativ metod icke-positivistisk?

I samhillsvetenskapens historia, och sociologins i synnerhet, har det som
bekant utspelats ett antal metod-strider. Jag vill hivda att den forsta striden,
den mellan Weber och hans kontrahenter, bl.a. Richert och Windelband,
borde Atnjuta rangen som den mest betydelsefulla (Swedberg 1990). Jag
séger "borde”, for i sjilva verket ar det nog sé att manga sociologer aldrig
riktigt stiftat bekantskap med inneborden i denna den klassiska samhalls-
teorins centrala Methodenstreir. Kanske ér det rent av si att det finns flera
utovare av den kvantitativa metoden 4n av den kvalitativa s. k. Verstehen-
metoden som pé allvar forstatt den strid som Weber s modigt utkimpade.
Hans avgorande insats var att géra upp med den tidens naiva empiricism (jag
aterkommer till begreppet) hos den s. k. idiografiska historiefalangen, vars
forkdimpar med Rankes ord ville beskriva verkligheten als es wirklich
gewesen ist. | Webers (ny)kantianska filosofi kan verkligheten aldrig terges
i sin helhet eller ursprunglighet, men den kan, med hjilp av det historiska
meningssammanhang vi kulturmanniskor vidarefor, perspektiveras och go-
ras meningsfull for oss i sin ofullkomlighet (Agewall 1994). Det spinnande
med Webers metodléra ligger i hans kombination av meningsadekvans och
kausaladekvans: i anviandningen av kvantitiva metoder som t.ex. i Den
protestantiska etiken... ville han ju testa samhallshistoriens mojliga kausali-
tetskedjor. Som kantianskt skolad historiker och sociolog kunde han natur-
ligtvis inte tillstd att det finns orsak och verkan dérute i verkligheten , men
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en forutsittning for den moderna positiva vetenskapen 4r dock att kunna
ordna och arrangera (kvalitativ) data i mdjliga sambandsrelationer. Weber
var en tidig foresprikare for det som langt senare kom att gd under be-
teckningen “’den nya historien”. Hans sociologiska metodlira omfattar pa en
och samma géng en inlysande diskussion och mojlig kombination av kvalita-
tiv och kvantitativ metod i att forstd komplexa, men mojliga handlings-
sammanhang. Hans anvindning av kontrafaktiska villkorssatser, inte minst i
religionssociologin och i den komparativa samhillshistorien, kan vil idag
sdgas utgdra en vital del av den visterlindska manniskans reflexionsarv; i
skenet av den protestantiska etikens ldra om det manskliga arbetets frélsande
kraft forstdr vi var egen historiska situation.

Var Weber inte positivist? Jag 4r medveten om att begreppet “’positivism”™
rymmer de mest skilda innebdrder och att det alltfor ofta ges en pejorativ
betydelse. Bdde Weber och Durkheim var goda foresprakare for den "’ positi-
va metoden”, men Weber hade genom sin kantianska skolning ett mer
reflexivt forhallande till den positiva metodens anvandningsfélt inom sam-
hillsvetenskaperna. Vetenskapsbegreppet genomgick pad Webers tid, inte
minst genom Wien-skolans logisk-positivistiska insatser, en tvittning, ja
kanske kan man kalla processen en “’av-ideologisering”’. Konstruktionen av
reflexiva metoder, inte minst den logisk-experimentella, blev en forutsitt-
ning for att alls avgdéra om ndgot var sant eller falsk. Reflexionen ligger i
insikten att “fakta” &r ett relationsforhdllande: inget ér sant eller falskt i sig
sjilv, men bara i forhillande till en praxis, ett metodiskt forhallningssitt. En
explicit metod 4r en forutsittning for att avgdra om ndgot ar sant eller falskt.”
Methodos ir i ovrigt ett grekiskt ord som helt enkelt betyder “praktiskt
tillvigagéngssitt™: att gora reda for sitt forfarande eller mer precist, for den
vig man vandrat. Metodologi betyder ldran om skilda tillvigagéngssitt i att
ni ett mil. Inom vetenskapen forknippas ett sddant mal lampligast med
termen sanning. Sanningen ir inte forutséttningslos utan den avhénger den
vig man vandrat: metoden bestimmer till dels det man ser (och det man inte
ser). Dirav foljer den i modern vetenskapsteori centrala tesen; att gora reda
for sin metod.

Det var och &r Webers kritik av det naiva atergivandet av verkligheten i
ditidens idiografiska forskning som vi borde lira nigot av. Weber var
positivist i den betydelsen att han var fullt medveten om behovet av reflexiva
metoder (beridknandet av mojliga kausalitetsrelationer) for att kunna uttala
sig i positiva fakta-satser om ndgot i denna virld. Sidana satser har den
egenheten att de kan bekriftas eller fornekas.

Det har som bekant funnits andra metodstrider; den om hédrddata och
mjukdata pd 60-talet och den idag dnnu levande(?) om manlig respektive
kvinnlig vetenskap med implikationer for vilka metoder som &r bast lampa-
des for det ena eller andra konet. DA jag senare kommer in pd kvinnlig och
manligt i metodfragan, uteldmnar jag det perspektivet hér.
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Striden om hérddata respektive mjukdata vidarefordes som del av det
intellektuella arvet i min egen generation, men frigan 4r om den dis-
kussionen egentligen gav ndgot utover sjilva polemiken. Den debatten kom
ju i Ovrigt att ritt snabbt uppslukas av den marxistiska vetenskapskritiken,
vilket resulterade i att striden om harddata respektive mjukdata blev ritt s3
ointressant. Den empiriska data-diskussionen var inte precis centralt place-
rad i de teoretiskt sofistikerade kretsar vi omgav oss med i slutet av 60-talet.
Hir forsokta man inte sl4 fast ”’was ist der Fall”, utan man sokte efter ”’was
liegt dahinter”.®

Nir man si pa nytt ville approchera en ytire verklighet, skedde ett
markligt krumspréng. Mirk vil, inte mjukdata men det man med ett gene-
riskt begrepp kallade “kvalitativ metod” kom nu att férbindas med en
fornyad positivismkritik. Kvalitativa insamlings- och analysmetoder ansigs
vara icke-positivistiska - och foljaktligen att foredra framfor forkittrade
positivistiska metoder.® Det gér inte att bortse fiin att den feministiska
vetenskapskritiken frimjat denna beklagliga missuppfattning och att en
generation (eller tvd) av kvinnor har forletts att tro att de som utdvare av
kvalitativ metod bedriver en annan, ja t.o. m. emancipativ form av veten-
skap. I den feministiska vetenskapskritiken kom den marxistiska utopin att
fortleva, alltmedan den ideologiska klasskampen eroderade inifran. Klass-
kampen 6vergick i konskampen och striden gillde frimst den vetenskapliga
(positivistiska) metodens “objektifiering” av den andra, dvs av kvinnan.

Problemet med den kvalitativa metodens falska historiemedvetande - att
den &r icke-positivistisk - kan faktiskt litt resultera i att den istillet blir
pre-positivistisk! Det ar faktiskt precis si jag tinker, nir det hivdas att
kvalitativa studier har ett mer intimt (och darfor sannare!) forhallande till
den verklighet som ska beskrivas. I den kvalitativa studien av det som siiges
vara meningssammanhang dterges oftast ett 6verflod av information i hopp
om att en sddan (tjock) beskrivning 4r sannare och mer verklighetstrogen &n
om en medveten och begrinsad selektion av data hade kommit till an-
véndning. Observatorens yttre position maste mildras si att ocksi den
”andra” kan komma till tals. Man hoppas med s&dana dialogiska medel st3
ndrmare den eller de man studerar. I narhetsanspréket ligger, sigs det, ett
implicit sanningsansprék.

”The media is the message” var som bekant en central tes hos Marshall
McLuhan. Inom metodologin har denna tes en stark relevans. I videokame-
rans ljud- och ljussken fir det talade ordet sekundir betydelse; icke-sprak-
liga uttryck kan ju inhégna sprakliga sddana och minimera respektiva maxi-
mera inneborder i det talade ordet. Kvalitativa studier blir ofta bérare av
suverdna maktansprak: trots en pastidd dialektisk mildhet hos observatéren
blir hon (eller han) i kraft av observationsteknikernas Panoptikon-karaktir
maktfullkomlig i forhdllande till den eller det som studeras. Video-bandet
kan ju spelas upp pé nytt, och pa nytt - och sannolikt finns det alltid nya
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infalls- och ton-vinklar pé det insamlade materialet. Med audiovisuell teknik
orkestrerar, dirigerar och konstruerar observatoren/interlokutoren “det verk-
liga”; det &r inte moralen utan tekniken som sitter granser for dess ater-
givande. Forvisso sokte Adorno i sin desperation 6ver ordets instrumentella
bestdmning av det verkliga soka komma bakom det sagda och det skrivna till
ett ursprungligt ”mimetiskt”” forhallningssitt till tingen. Men d hade han ju
lamnat sociologin och satt sig vid pianot. Den kvalitativa metodens usurpe-
ring av verkligheten - att g& fran ~was ist der Fall” till ”was liegt dahinter”” -
finner jag vara ett orovickande inslag i modern sociologi. Totalitéra (holis-
tiska!) ansprk lurar bakom det mjuka nedslaget. Den positivistiska meto-
dens reflexionsvinst i foérhallande till sitt studieobjekt - att metoden be-
stimmer vad som Kan ses respektive inte ses - har beklagligtvis gtt forlorad
i dessa nyare (icke-positivistiska!) strémningar. Sociologin riskerar ddrmed
att urholkas pé rationalitetsansprdk - och den utvecklingen finner jag vara
beklaglig.

Den klassiska metodstriden inom samhéllsvetenskapen gillde just frigan
om hur en medveten metodisk hallning gagnar handlingsvetenskapernas
rationalitetsansprik. Uppgorelsen den gingen rorde den historiska skolans
pre-positivitet: att studera en hindelse eller ett skeende als es wirklich
gewesen ist. Att finna ett reflekterat forhallningssitt till det objekt som skall
studeras och att klart och tydligt redogéra for ens tillvigagangssitt, ar att
visa respekt for studie-objektet. Att definiera ndgot som data” betyder att
den férhandenvarande konstruktionsprocessen skall goras sd explicit som
mojligt 1 syfte att kunna replikeras och ddrmed avpersonifieras. I sjilva
avpersonifieringen, sd skulle nog Weber siga, ligger paradoxalt nog ett
bemyndigande av det moderna subjektet: att bestimma villkoren for partici-
pation.

Ad 2: Den kvalitativa metodens rationalitetsansprak: ar
den icke-rationalistisk , prerationalistisk eller gor den
ansprak pa alternativa rationalitetsformer?

I det pedagogiska syftet att utveckla skilda rationalitetsformer ska jag ldna
en kind matrix frin Max Webers ritts- och moralldra.

Sedan 1ang tid tillbaka finns det en sndrig och komplicerad diskussion om
Webers ritts- och moralteori, vars detaljer jag inte kan redogora for hir, men
vars grundlogik kan ha ett visst vetenskapligt allminvéirde (Bertilsson
1995a: 1-38). Webers tragiska syn pé forhallandet mellan ratt och moral har i
ovrigt ett visst slidktskap, om 4n ingalunda identiskt, med de tankelinjer som
utvecklades av den skandinaviska rittsrealismen med bl.a. Axel Higerstrom
i Sverige. Webers rittsteori gir i korthet ut pd att den moderna rittens
vetenskapliga ansprdk framforallt residerar i utvecklingen av den moderna
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formalistiska procedurritten:sine ira et studio... Den tragiska insikten hos
Weber bestar diri, att strivanden efter formell rationalitet, sidan den kom-
mer till uttryck i den moderna procedurritten, sannolikt stdr i motséttning till
substantiell rétts- och vérdeteori. Med substantiell riitt menas bl. a. det som
Alf Ross (och dven Axel Hagerstrom) kallade rittfirdighet (Ross 1953).
Men substantiell rdtt omfattar ocksd flera andra rittsaspekter som t.ex.
barmhirtighet och omsorg. John Rawls monumentala och vilkinda verk A
Theory of Justice (1971) &r ett modernt forsdk att i en starkt rationaliserad
form fora fram en naturréttsteori om substantiell réttvisa kring fordelningen
av resurser och andra centrala livsmojligheter i vad som gir under be-
teckningen ett “rittvist” samhille. Rawls teori har lett till ett fortsatt in-
tensivt meningsutbyte bland moralfilosofer om meningsfullheten (det etiskt
riktiga) i att pa starkt rationalistiskt vis formalisera och universalisera vissa
rittviseaspekter (Mclntyre 1981).

Figur 1
Max Weber: Rationalitetsformer i rittsliran;
Ritt och etik

Normativitet Materiell ritt Formell ratt
Metod

*Rationella Etiska system Expert-ritt
procedurer naturratt Procedur-ritt

”modern ritt”’

Icke-rationella Situationsbundna Orakel-rétt
procedurer faktorer — hansyn till (hartecken, handslag)
person

*Rationella procedurer = féornuftskontrollerade

Man kan faktisk foresla att Weber anticiperade den diskussion som idag gér
under beteckningen “’libertarianism vs. communitarism”. Den moderna vis-
terlindska procedurritten lever enligt Weber i en a-gonia, ett spanningsfilt,
mellan omsorg till person och omsorg till rittssystemets formella krav
(Bertilsson 1995b). Skilda rittssystem har 16st denna immanenta spénning
mellan formell och substantiell ritt pa olika sitt; den anglo-saxiska “com-
mon law”’ traditionen ser annorlunda ut 4n den kontinentala traditionen, och
den nordisk-germanska traditionen avviker frin den klassiska romerska
civil-ratten. Nationsstaters distinkta kulturer medlar mellan systemets for-
mella réttskrav och livsvirldens informella virdestruktur.
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Névil, det 4r inte en rittsteoretisk diskussion som jag vill fora hir utan
snarare om, och i vilken utstrickning, spinningen mellan formell pro-
cedurritt och materiell réttviseteori kan komma till anvéandning i syfte att
kasta ljus p4 metodologi-diskussionen sddan den har utvecklats inom socio-
login. Jag vill mena att en analog metodologisk spanning finns mellan, & ena
sidan, metodologiska krav pé rationalitet/formalitet och, 4 andra sidan, krav
pa substantiellt innehéll i empiriska undersokningar. Med Webers terminolo-
gi kan man séga att a-gonian i den sociologiska metodléran (som i rittsldran)
ligger mellan formell mal-medel rationalitet och viérde-rationalitet. Den
senare kan man ju kalla omsorgsrationalitet. Ju mer grounded theory, desto
svérare att generalisera, formalisera och replikera. Omvént kan man séga, att
ju mer formell rationalitet i teori/metod (ex. logisk-matematiska system ),
desto tunnare och ytligare blir det substantiella innehéllet. Frin den klassiska
experimentella teorin kédnner vi vil till spanningen mellan inre och yttre
validitet; ju mer kontrollerade de experimentella betingelser &r, desto tunna-
re blir det substantiella innehdllet. Ju mer okontrollerade villkor som t.ex.
faltarbetet erbjuder, desto svdrare att generalisera och att kontrollera vad
som skett och inte skett. Alla som genomgétt en elementir metod-kurs
kanner vil till denna diskussion. L&t mig s& i 4skddningssyfte dverfora ritts-
och moralfilosofins traditionella a-gonia till sociologins metodologi-dis-
kussion:

Figur 2
Rationalitetsformer och metod

Metod Icke formalitet Formalitet
Rationalitetsformer Substantiell teori - Logisk

”grounded theory” empiriska modeller
*Rationellt Analytisk induktion Statistisk induktion
forfaringssitt
Icke-rationellt Situationsbundna ?
forfaringssatt observationer

*I betydelsen fornuftskontrollerade

Det som har omedelbart intresse for diskussionen hér &r skillnaden/likheten
mellan det som Florian Znaniecki kallade analytisk induktion och det mer
gingse induktiva (enumerativa)forfaringssittet, statistisk induktion (Bertils-
son 1986). Skillnaden giller de olika rationalitetsforfaranden som kan &be-
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ropas i kvalitativ resp. kvantitativ metod. Znaniecki’s analytiska induktion
har den egenheten att den kvalitativt studerar det enskilda fallet (eller kluster
av enskilda fall) i syfte att géra mer generella utsagon, medan det gingse
induktiva forfarandet bestims av det statistiska urvals- och analysforfaran-
det.

Om den analytiska induktionen finns en omfattande diskussion; 4r den att
se som inledningsfas till enumerativ induktion? Komplementerar de tvi
induktiva forfaranden varandra? Eller har vi i fallet med den analytiska
induktionen att gora med ett kvalitativt annat forfaringssitt som konkurrerar
med géingse statistisk metod (Hughes 1979). I annat sammanhang har jag
uppmérksammat den nu klassiska kvalitativa metoddiskussionen, och vill
hér blott anféra foljande: Den analytiska induktionen kan, som bl a Ralph
Turner har gjort gillande, utvecklas till ett logiskt sammanhingande me-
ningssystem och kan som sddant eventuellt ocksa formaliseras. Vi talar d&
inte om “generalisering” som i fallet med den enumerativa induktionen,
utan om “universalisering”. I det enskilda fallet (eller i serien av enskilda
fall) striavar man efter att uppticka/utforska ett mojligt méanskligt samman-
hang: en handlingstruktur, ett helhetsforlopp eller ett komplext meningsfalt.
Diri ligger den analytiska induktionens validitets- och rationalitetsansprék.
Ett klassiskt exempel pé analytisk induktion ir Howard Beckers Becoming a
Marijuana User (1973:41-78). Becker gor i sin beskrivning ansprak p4 att
beskriva ett allmént handelseforlopp; s tinder man p4 marijuhana.

For den som tidigare sysslat med Charles S. Peirces filosofi om ab-
duktionslogik har naturligtvis diskussion om analytisk induktion ett stort
intresse. Men Peirce var forst och frimst en logiker, och i sin vetenskaps-
filosofi ville han utveckla en ménsklighetens egen upptécktslogik. Sddana
ansprdk stiller naturligtvis starka rationalitetskrav pa vad man ser och inte
ser. Fenomenologer har likt Peirce sokt finna det universella i det enskilda
(seende)fallet. Hos Peirce kombinerades fenomenologin (seendet) med en
stark handlingslogik, nimligen den som han sjilv utvecklade som prag-
maticism (som lag till grund fér pragmatismen hos John Dewey och William
James). Kombinationen av seendets och handlingens respektive ansprak
ledde hos Peirce fram till antagande om kontrafaktualitet, det som skulle
kunna vara fallet, om vissa handlingsvillkor hade varit férhanden. Idag talas
det om trajektorier, d.v.s. om hindelse-kedjor som aldrig har intrdffat, men
som skulle kunna intrdffa om vissa villkor vore uppfyllda etc. Jag kan inte
hir gd i djupet med vetenskapsfilosofiska sporsmal, men blott foresla foljan-
de: Den analytiska induktionen verkar till skillnad frin den enumerativa
induktionen vid tillfillen som aldrig fullt ut realiserats, men vars grund-
struktur skulle kunna vara férhanden, givet vissa kontrafaktiska antaganden.
Rawls formalistiska rattviseteori bygger huvudsakligen p4 sidana kontrafak-
tiska villkor (the original position”). Det finns, hivdar jag, en strukturell
analogi mellan rationalitets/validitetskraven i etisk-normativa system och
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motsvarande krav i analytisk induktion. Ju starkare krav pa universalitet i
observationen av ett fall (eller kluster av fall), desto mer 4r observatoren
hanvisad till teoretiska (kontrafaktiska) resonemang i sitt seende. Istéllet for
en "tjock” beskrivning fir vi i det senare fallet en “tunn” sddan (Geertz
1973). Det metodiska forfarandet blir, for att nu lana terminologi frén
modern konstteori, minimalistiskt; de kontrafaktiska rationalitetskraven stra-
var efter att i seende-akten observera en struktur vilken vid tillimpning kan
avpassas till skilda situationer och ”ses”” i multipla sammanhang. Ett mini-
malistisk-metodiskt forfarande syftar ytterst till att maximera seendets mdoj-
ligheter och dirvidlag engagera sévil dskddare som det studerade subjektet.
Jag kan se en poing i att dverfora mini-max principen till den sociologiska
observationsprocessen i syfte att accentuera rationalitetskraven i kvalitativ
analys. Som i fallet med Rawls réttviseteori eller Beckers marihujana-rokare
stiller rationalitetskraven i kvalitativ analys som villkor att dess utovare
utvecklar logisk-analytiskt skarpsinne. Med denna fardighet stimuleras rim-
ligen ocksé det kreativa seendets mojligheter.

Av diskussion ovan lir vi foljande: ju slappare det logisk-rationella
forfarandet i analytisk induktion, desto storre blir dess omedelbart situa-
tionsbundna innehdll. Det ir mojligt man fortfarande kan kalla ett sddant
icke-rationellt (och icke-intellektualistiskt) forfarande for metod, men sjalv
ir jag osiker pa vad begreppet metod stér for i ett dylikt sammanhang. Det ar
mdjligt att det finns meningssfrander som med “tyst kunskap” replikerar
varandras betydelse-, relevans- och observationssammanhang, men ett sd-
dant forfarande riskerar att hamna precis i den ruta som nog Weber skulle se
som irrationell i den virdeteoretiska matrisen. Ett sddant icke-explicerbart
forfarande kan betecknas som ett slags frimurar-metodologi; slutna séllskap
reproducerar inre mystiska meningssammanhang, vilka inte gar att “for-
ytterliga” som metodiska principer utan att sjilva mystiken forsvinner.

Visst kan den kvalitativa metoden, utvecklad ovan som analytisk in-
duktion, forsvaras i kraft av att dess utdvare vil kdnner metodens komplexa
rationalitets- och validitetskrav. Det kontrafaktiska seendets mojligheter ger
intellektuell spanst och stimulerar kreativt tinkande generellt. Men ett kvali-
tativt metod-forfarande som gor gillande att det ér icke-rationalistiskt eller
att det styrs av andra lagar &n de som fornuftet rdder over riskerar till slut att
hamna i just frimureri.'®
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ad 3: Har den kvalitativa metoden nigon slags affinitet
(valfrdndskap) med ett kvinnligt forhdllningssitt till
tingens ordning?

Det vid jeg sgu ikke. Det dr mig i 6vrigt frimmande att se distinktionen
kvinnligt/manligt som vetenskapsteoretiskt fruktbar. LAt mig i forklarings-
syfte kort utveckla vilken innebérd begreppet vetenskapsteori har for mitt
vidkommande.

Vetenskapsteori ar en bred term som i sig kan rymma ett antal divergeran-
de moment. Vetenskapssociologin och vetenskapsfilosofin utgor i dag tva
visentliga byggpelare i det bredare filtet. Det finns flera overgdngar mellan
det empiriska (sociologiska) och det normativa (filosofiska) angreppssiittet,
men det dr viktigt, anser jag, att hilla dessa &tskilda. Det som intresserar mig
personligen i den mer Gvergripande vetenskapsteoretiska diskussionen géller
sanningsbegreppet och dess skilda dimensioner: sanning som koherens,
konsensus, &skddning och/eller praxis. Ett antal strategier att n fram till ett
vdl definierat sanningsbegrepp finns for handen i modern vetenskapsteore-
tisk diskussion.

I denna &vergripande (normativa) diskussion om ett brett och eventuellt
pluralt sanningsbegrepp kan jag inte se virdet av att infora en konslig
distinktion. Den moderna kvinnoforskningen rymmer i sig plurala for-
hallningssitt till det egna studieobjektet: konet. Konet bestimmer inte vilket
sanningsbegrepp vi skall anvinda, men det sanningsbegrepp vi viljer att
anvinda, kommer naturligtvis att pverka vir hillning till den konsliga
problematiken - i vetenskapen som i samhillet i Ovrigt.

ad. 4: Ar den kvalitativa metoden de-konstruktivistisk?

Sjélv finner jag det meningslost, ja t.o.m. motsigelsefullt, att anvinda
metod-begreppet i sammanhang med dekonstruktion. I dess anda ligger ju
att rasera dominerande diskurser, d.v.s. signifikativa symbolfilt och dito
(sprdk)handlingar som klassificerar tingen pa ett sitt och inte pi ett annat.
Att dekonstruera ett symbolfilt betyder ju att 15sa upp semantiska handlings-
attityder och att se andra mojligheter i tingens ordning och o-ordning in de
som hittills har fitt dominera. Om vi med metod, som jag redan antytt, avser
ett praktiskt forhallningssitt som ska kunna redovisas, replikeras och dir-
med visa vigen for senare observationer, ligger ju ett motsatsférhallande
mellan dekonstruktion och metod. Bigge kan inte existera samtidigt: de-
konstruktionen blir s.a.s. meningsfull, nir metoden gjort sitt. Det faller sedan
pé metoden att bygga upp det som dekonstruktionen rivit ner. Om dekon-
struktionen cementerar sig sjialv som metod, blir fallet analogt med mot-
stindsprincipen inom ritts- och moralfilosofin: om motstindet gors till
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handlingsprincip, upphdr motstdndet och blir auktoritirt. Om dekonstruktion
metodologiseras”, handlar det inte lingre om dekonstruktion utan om
konstruktion! I och med konstruktionen cementeras ett nytt forhallningssatt
och en ny social praxis vinner gehor; ett seendefilt tar form. Visst har
vetenskapen anvindning for dekonstruktion och for det som Thomas Kuhn
benimnde paradigmskifte. Sddana brytningar leder till nya sitt att se verk-
ligheten, men hir ror det sig om sillsynta och enstaka héndelser inom
vetenskapshistorien. Sidana hindelser kan inte metodologiseras”, ty dé
forlorar de sannolikt sin kreativa betydelse. '

Sammanfattning

Jag har ovan gett uttryck 4t en del betinkligheter vad giller den kvalitativa
metodens ansprdk pa att ligga grunden till en kvalitativt ny sociologi. Jag
har implicit ocksd gett uttryck &t en del betdnkligheter vad géller den
feministiska vetenskapskritikens ansprdk i det att jag ifrdgasitter att di-
stinktionen kvinnligt/manligt dr vetenskapsteoretiskt fruktbar. Med tidig
skolning och med insikter i framst pragmatisk filosofi, har jag utvecklat ett
ledigt och distanserat férhéllande till metodologi. Det ar typen av fragor och
problemstéllningar som avgor vilka metoder man anvinder och inte metoden
(eller for den delen konet) som avgor problemstillningar. Min egen genera-
tion fann en ging anledning att skarpt kritisera den rutinaktiga och slentrian-
missiga anvindningen av kvantitativa metoder. Kritiken gick da ut pé att
dessa metoder inskrinkte sociologins synfilt.

Varfor ska man inte pd samma sitt kritisera utdvare av kvalitativ metod
for att sitta metoden i forsta hand snarare @n att utveckla intellektuellt
spénstiga frigestillningar och lita dessa bestimma vilka metoder som ska
anvindas. Jag befarar att den icke-reflekterade utbredningen av kvalitativ
metod, i synnerhet bland kvinnliga sociologer, i hopp om att denna metod
skulle vara icke-positivistisk, omsorgs-rationell, mer avpassad till kvinnors
handlingsmonster, ja rent av de-konstruktivistisk har olyckliga konsekvenser
bade for kvinnors och sociologins vidkommande.

Faktisk kan vi redan skénja sidana konsekvenser. Disciplinen sociologi
har idag svért att hivda sig i den vetenskapliga universitetshierarkin och
diarmed riskerar den att tommas pa resurser. Idag 4r det framforallt ekonomer
som med sina med rationella val-teorier ligger beslag pa handlingsrationali-
tet, metodologi - och pé resurser. Som sociolog beklagar jag den insndvning
av det sociologiska vetande-filtet (inklusiva frdgor om rationalitet och
metodologi) som till synes blivit resultatet av samhillsvetenskapens inre
specialisering och uppspaltning. Uppspaltningen blir inte mindre beklaglig
nér den 4tféljes av en konslig rollfordelning. Men jag menar att vi sociologer
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ar medansvariga till denna splittring och till urholkningen av sociologins
kunskapsansprak.

De globala frégorna blir alltmer patringande. Vilfirdsstatens mojligheter
att 6verleva hotas av en framtida utveckling med pétaglig skiktning mellan
rik och fattig. I takt med dessa yttre péfrestningar pA var jord och p4 vart
samhille forefaller sociologin att vinda sig alltmer int till privatlivets hign
och skydd. En okritisk kultivering av kvalitativ metod som den enda ”rikti-
ga” riskerar att utarma disciplinen sociologi till studier i privat omsorg. Jag
vialkomnar att disciplinen lockar ménga kvinnor - bide som professorer och
docenter. Men jag beklagar om kvinnornas intdg i sociologin sker pé be-
kostnad av dmnets rationalitets- och komplexitetsansprak. I disciplinens
historiska arv ligger en rik vetande-tradition, och det ir denna tradition som
ska foras vidare och utvecklas i ett modernt sammanhang. I den kvantitativa
metoden ligger ett implicit kvalitativt antagagande om minskliga hand-
lingar. Detta “frusna” forlopp har d& och d& behov av explikation, av
uppbrott sd att nya seende-former kan utvecklas. Sociologins metodologiska
styrka i forhdllande till andra samhillsvetenskaper ligger i dialektiken (om
man nu vigar anvinda ett sddant forkittrat ord) mellan det kvantitativa och
det kvalitativa. Det ar den spanningen vi skall vidareutveckla och utnyttja i
framtiden - och inte 1ata amnet splittras upp i en kvantitativ (manlig) och en
kvalitativ (kvinnlig) sfar. Men det jag har sagt 4r vil nigot sjilvklart - men
aven sjélvklarheter behover di och d& dryftas.

NOTER

! Presentation vid Svenska Sociologforbundets Arsméte. VAr Gérd, 4 februari 1995.

2 Dock dr mitt anstallningsbevis inte undertecknat av dronningen eftersom jag inte ar dansk
medborgare. Dessa arkaiska drag i den danska universitetsmiljon har onekligen sin charm.

3 Forvisso utréttade jag ett antal marknadsinterv juer i mitten pé 60-talet fér Rank Xeros, men
fann pa ett tidigt stadium att jag nog inte hade det engagemang och intresse for att
marknadsfora den nya kopieringsmaskin som féretaget rattmitigt kunde krava.

* Herman Schmid, min nuvarande kollega vid Roskilde Universitetsscenter, var min nirmast

ansvarige handledare.

Harold Garfinkel kom upp till Santa Barbara da och d4, och s& gjorde Melvin Pollner som i

ovrigt sjalv hade graduerat frin UCSB. P4 den tiden laste vi blikopior av den legendariska

Harvey Sachs. Losenkoden var att forstd djupsinnigheten i det enkla pastiendet " The baby

cried, the mommy picked it up”. Nér jag s& aterkom till Sverige i mitten av 70-talet,

anvindes just detta exempel som bevis p att den amerikanska sociologin hade ”flippat ut”.

Det ar svért att leva i tv varldar, men det #4r ocksd berikande.

Thomas Kuhn hade i 6vrigt publicerat den forsta utgdvan av The Structure of Scientific

Revolution 1972 och darmed kom det igdng en intensiv diskussion om induktionslogiken,

vilken ocksa péverkade sociologin. Min amerikanska avhandling frén UCSB (1974), The

Social Context of Discoveries in Science, kom foljaktligen att handla om denna proble-

matik.

Autopoiesis-begreppet hos Luhmann (1995) har just denna innebérd. Det dr metodliran

som karaktdriserar det vetenskapliga forfaringssittet, ty det 4r hir som standard i form av

system/omvarld faststilles. Konstens och musikens erfarenhetskod féljer sina egna stan-

dard: det skona och det goda bestdms i férhéllande till en mer eller mindre explicerad kod.
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& Rubrikerna ir 1inade fr&n Luhmanns avskedsforeldsning som professor i Bielefeld 1993.

9 Min kollega vid Sociologisk Institut pd Képenhamns Universitet, Svend Kreiner, talar om
tre olika forhallningssitt inom sociologin: kvantitativ metod, kvalitativ metod och icke-
kvantitativ metod. Han har problem med den senare och undrar om den alls ska kallas
metod. Hans bekymmer har péverkat min egen syn, nigot som val skymtar fram i denna
presentation.

10 Frandskab och tro kan naturligtvis under kortare eller langre tid ersatta intellektuella
rationalitetskrav. Det finns som bekant flera som idag hévdar att vetenskapen blott ar en
variant av religion. Men av Webers religionssociologi lar vi att religiosa symbolsystem kan
graderas lings en intellektuell rationalitetsskala. Det vetenskapliga symbolfiltet skiljer fran
det icke-vetenskapliga i det att det utvecklat metodiska reflexionsprinciper. Niklas Luh-
mann har med en pertinent term kallat de senare for andra ordningens observationer”
(Luhmann 1995).

' I min avhandling (1974) The Social Context of Discoveries in Science, University of
California, Santa Barbara, diskuteras bl.a. denna fragestélining.
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ABSTRACT

Towards a Critique of the ’Qualitative Method’

This article is based on a plenary speech (Sw. Sociological Association) in which several
critical remarks were directed against the frequent and popular use of "qualitative methods’ in
contemporary sociology. The various types of remarks were: (1) Is the qualitative method
anti-positivistic (2) Does it draw upon a different form of rationality than the quantitative
method (3) Is the qualitative method more suitable for women than for men, and finally (4) Is
the qualitative method “deconstructivist” and/or ”postmodern”? The article ends with a
critical discussion of which the possible consequences may be for the sociological discipline as
such, when the qualitative method (or for that matter, women) come to dominate.
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Biografisk sjilvgestaltning

FEIWEL KUPFERBERG

Institut for Samfundsudvikling og Planlzgning, Aalborg Universitet

Inledning

Sambhillen forindras, men det gor enskilda individer ocksd. Forhallandet
mellan de tvd fordndringsprocesserna, dvs hur samhilleliga forindringar
knyts samman med biografiska livsforlopp ar huvudtemat for den moderna
biografiforskningen (Fuchs, 1984, Alheit & Hoerning, 1989, von Wensiers-
ki, 1994, Berger & Sopp, 1995, Fischer-Rosenthal & Alheit, 1995, Diewald
et. al. 1995). Avsikten med denna artikel &r dels att introducera nigra av de
teoretiska och metodiska dverviganden man finner inom speciellt den tyska
biografiforskningen, men ocksa att kritiskt granska den sociologiska tradi-
tionens uppenbara svérigheter med att betrakta biografiska livsforlopp som
sjalvgestaltade, dvs ett resultat av biografiskt arbete och biografiska hand-
lingar, med utgdngspunkt i individen sjilv.

Biografisk reflexivitet

Problemet med biografisk sjilvgestaltning ir ju 1angtifran nytt, den moderna
litteraturen i bred mening handlar i stort sett inte om annat. Insikten att
biografisk sjdlvgestaltning ska ses mot bakgrund av samhilleliga modernise-
ringsprocesser dér det reflexiva elementet (Giddens, 1990,1991, Beck, 1992)
stdr centralt, bide i forhdllande till biografisk sjilvgestaltning och den
samhilleliga utvecklingen tematiseras redan i slutet av 1800-talets tidiga
“modernistiska” litteratur, inte minst bland skandinaviska forfattare (Ibsen,
Strindberg, Hamsun).

Detta sker ungefir samtidigt som Marx, Durkheim, Simmel och Weber
lagger grundstenarna till den moderna sociologin, dir frigan om biografisk
sjilvgestaltning och det ’reflexiva arbete” som detta forutsitter i stort sett ir
frinvarande. Senare sociologer som Parsons och Schutz skiljer sig fran
klassikerna s tillvida att de i hogre grad betonar den reflexiva dimensionen i
sociala handlingar, men utifrin antagandet att denna reflexivitet redan ir
forstrukturerad eller inbyggd i de samhilleliga strukturerna sjilva. De senare
ar i princip “ororliga” eller opdverkbara av biografiskt sjilvgestaltande
handlingar.

Dessa strukturer kan definieras pd mikronivd (livsvirlden) i form av
forutségbara rutiner och typologiserad “receptkunskap” (Schutz, 1973 — 75)
eller alternativt pd makronivd dir de antar formen av en systemgiven
malmedelrationalitet, inbaddad i samhilleligt definierade normer (Parsons,
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1968), det Habermas kallar system/livsvirld. Att Parsons och Schutz viljer
att betona olika aspekter av den samhilleliga forstruktureringen av ménsk-
liga handlingar hindrar dock inte att de i grunden &r ganska eniga. Bigge
forutsitter samma, outtalade axiom, namligen att det 4r mdjligt och fruktbart
att arbeta med forstrukturerade handlingstypologier som forstéelseramar for
envar typ av socialt definierade handlingar.

Det betyder att individers handlingar alltid i sista hand &r forutbestdmda,
de kan per definition inte gi utdver dessa grinser. Detta betyder i sin tur att
samhilleliga forandringar méste uppfattas som sjialvgenererade. Fordndring-
ar uppstér inte pd grund av att ménskliga handlingar bryter upp de satta
grinserna, men ses som uttryck for att dessa grinser i sig sjélva flyttas.

I denna mening &r sociologin djupast sett vetenskapen om subjektlosa,
biografiskt opaverkbara forandringar. Biografier dr fangar i systemet eller
livsvirlden eller bigge delarna och framfor allt har de ingen sjilvstindig,
gransoverskridande roll.

Det ir denna uppfattning av sociala fordndringar jag vill ifrgasatta i
denna artikel. Biografisk sjilvgestaltning, som jag ser det, problematiserar
hela denna forstéelseram, ty den antyder att det finns en dynamik utanfor
den subjektlosa fordndringens ramar, ja att uppkomsten av “’det nya’ (oav-
sett om vi talar om vetenskap, konst, politik, teknologi etc.) inte kan forsts
utan att relateras till den biografiska sjalvgestaltningens problematik.

Det jag foreslar pekar ut 6ver den skarpa uppdelning av ’makro”- och
’mikro’’-orienterad sociologi som priglat de senaste decenniernas sociolo-
giska diskussioner. Den frdga vi méste stélla oss 4r hur sociologin ska gi
vidare och bryta med det mera fundamentala antagandet om subjektlosa
forandringar. Det &r hir frigan om biografisk sjilvgestaltning blir central.

Problemet som jag ser det ir inte bara teoretiskt men ocksé metodiskt. Det
ar ngot i sjilva det sociologiska spriket och sittet att rekonstruera det
sociala livet i all sin komplexitet som gor att samhilleliga foridndringar
beskrivs och analyseras som om de var subjektlosa. Sjdlva sociologins-
berattarteknik eller retorik utgridnsar den biografiska sjalvgestaltningens
problematik, for att denna stor den bild av samhaélleliga fordndringar som
sociologin missionerat for alltsedan den etablerade sig som sjilvstdndig
disciplin for omkring hundra ar sedan.

Att léra sig beritta pa ett mera levande sitt dr darfor en viktig del av den
radikala omorientering av sociologin som en sociologisk biografiforskning
implicerar.
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Biografiskt arbete

Sommaren 1891 flyr den misslyckade dramatikern Theodor Herzl sitt dlska-
de Wien, som inte ldngre vill veta av honom och ett dktenskap som efter bara
tva &r knakar i fogarna. Han vill s 1angt bort som mdojligt, men den franska
Atlantkusten visar sig inte vara det han soker efter, si han indrar fardrikt-
ning sdderut, mot Pyreneerna och hamnar sd sméningom i en stilla bergsby
vid namn Luz. Hans tankar &r i uppbrott som resultat av en stor besvikelse.
Ater igen har ett av hans misterverk, ett teaterstycke, blivit refuserat av
samtliga teatrar i Wien. Hans flykt 4r ett illa maskerat forsok att slicka siren
efter denna, den senaste i raden av djupt forsmidliga forédmjukelser. Hans
sérade sjalvtillit slar dock ifrén sig, han 4r inte beredd att ge upp.

D4 han anlénder till den underskona byn sprudlar hjérnan av idéer om hur
stycket ska dndras s& det blir &nnu bittre, men inspirationen varar inte
veckan ut och for att komma pa andra tankar skriver Herzl ett litet resebrev,
en “feuilleton” som han med den tillkdmpat sjdlvsikres nonchalans skickar
till den i Osterrike vilansedda dagstidningen Neu Freie Presse. Artikeln
antas och publiceras den 10 september samma &r. Den vicker en mindre
litterdr sensation hemma i Wien. Tidningens redaktérer, Bacher och Bene-
dikt ber om flera bidrag.

D4 han lamnar Luz och reser vidare mot Biarritz dr Herzl igdng med sitt
femte resebrev. Hans sjilsliv dr dock fortfarande djupt upptaget av teaterpja-
sen som han &r fast besluten att f4 antagen. De journalistiska artiklarna ir
mest tidsfordriv och pléster pd sdren. De 4r en del av Herzls “biografiska
arbete™.!

Herzl ar fortfarande fixerad vid ett tidigare biografiskt projekt (att
erdvra Wiens teaterpublik) som han dnnu inte r beredd att &verge. Efter
ankomsten till San Sebastian, dir ryktet om hans nyvunna litterdra be-
rommelse skapat stor intresse omkring hans person, blir han strax integrerad
i de hogre klassernas intensiva sillskapsliv. Uppmuntrad av de ovintade
framgdngarna och den nya sociala rollen, skickar han ivég ytterligare nigra
artiklar i samma vinnande stil.

Man skulle kunna tro att detta skulle fa det biografiska arbetet att dndra
karaktir och att Herzl nu skulle kunna férméds att limna det tidigare,
misslyckade biografiska projektet bakom sig. Detta sker dock inte. Fram-
gingarna i den nya rollen far istillet Herzl att panyo forsoka sig pa att
revidera den refuserade pjasen. Full av tillférsikt, gér han igng. Om-
skrivningen gér dock trogt, mycket trogt. Aterigen skulle man forvinta att
detta inre motstadnd borde vara en tydlig signal och f4 Herzl att reflektera
djupare dver vad han egentligen vill med sitt liv och éndra sin “berittelse”
sd den bittre passade in med den nya “’kolonisering av framtiden”” (Giddens,
1991) som nu ligger 6ppen for honom. Detta sker dock inte. Om nigot gir
Herzls berittelser i motsatt, regressiv riktning.
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I ett brev hem till fordldrarna skriver han om sina svérigheter: ’Men det
gor ingenting. Alla goda ting tar tid, och den hér pjasen kommer att bli mitt
madsterstycke. Om jag begriper mig pa ndgonting som helst, har Tyskland
aldrig sett en sd djup komedi som denna” (cit. Pawel, 1989, s. 143).

Repair work

Herzl var en eldndig dramatiker, och den typ av melodramatiska, romantiska
teaterestetik han kénde sig hemma i var helt passé. Hans livsbana som
dramatiker var definitivt slut, den ende som végrade inse det var Theodor
Herzl sjélv, vars starkt narcissistiska behov av socialt erkdnnande (Kohut,
1971) inte kunde tala de férédmjukande nederlag han upplevt. Innan han
kunde borja pd att omdefiniera sitt biografiska projekt, var han dérfoér
tvungen att utfora det Goffman kallar “’repair work” p4 sitt sirade sjalvmed-
vetande (Burns, 1992). Detta tyder pé att biografiskt arbete tar tid. Vi dndrar
inte uppfattning om oss sjdlva bara for att vi har varit utsatta for ett antal
personliga nederlag. Ju mera kriankande detta nederlag 4r, ju stérre behov har
vi av social upprittelse.

Konsekvensen blir att aktorens reflexion 6ver det rationella i valet av ett
bestamt biografiskt projekt snedvrids. I stillet for att fraga sig sjdlv om det
kanske var valet av just detta projekt som borde omprovas, envisas aktoren
med att uppfinna den ena efterrationaliseringen efter den andra till varfor
projektet annu inte har lyckats. Vilket stiller frigan om det kan vara nigot i
det moderna sjilv som fir oss att ¢vervirdera rationaliteten i vira hand-
lingar. D4 vi blir stdllda infor dessa handlingars faktiska irrationalitet,
tenderar vi att i efterhand tilldela tidigare handlingar en rationalitet som de
inte hade, vilket i sig sjélv &r irrationellt eftersom det minskar vra chanser
att bli herre 6ver vart eget ode. Forklaringen ska tydligen sokas i det
biografiska arbetets inre dynamik i en modern kontext.

En motsvarande narcissistisk regression kan man finna hos den tidigare
“systemnéra’ eliten i DDR, vars biografiska projekt ju i hég grad var nira
kopplad till DDR’s existens. DA staten forsvann, blev tidigare biografiska
investeringar i ’det socialistiska experimentet”’ virdelosa 6ver en natt (Mar-
kovits, 1993, von Wensierski, 1994). Ingen i det “officiella’ Tyskland ville
ha ndgot att gora med individer som kunde goras ansvariga for att bygga en
Mur kring ett helt land och systematisk diskriminera alla dem som inte ville
stanna, till den grad dir individerna blev helt rittslosa och kunde skjutas ned
pé flacken. I stéllet for att Oppet erkdnna att det méste vara ngot inneboende
fel i det socialistiska projektet sjilv som gjorde att det kunde leda till sidana
resultat, kom huvudparten av den detroniserade, systemnira elitens ’bio-
grafiska arbete” dock att i likhet med Herzls riktas mot det forflutna snarare
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dn framtiden. Projektet som sddant var det inget fel p4, det skulle bara goras
bittre nasta ging.

Det paradoxala 4r att denna “regressiva” vindning stirktes efter att PDS,
efterfoljaren till det styrande SED, kom 6ver sin viljarmassiga vagdal 1990
d& man 14g pé under 10 procent i genomsnitt i Osttyskland. Fyra 4r senare,
’Supervaldret” 1994, hade viljaranslutningen nirmast fordubblats, detta
samtidigt som de “nystalinistiska” stromningarna i partiet vixte sig allt
starkare.

Ocksa hér finner vi en klar parallell till Herzls fall. Det 6kade fortroendet i
befolkningen fér PDS var knappast uttryck for en lidngtan tillbaka till det
gamla DDR, men antydde att det var behov for ett ”modernt” vénsterparti
utanfor det mera etablerade SPD som, befriat frén ideologiskt vrakgods,
kunde samla ett brett missndje mot den dterforeningspolitik som regeringen
Kohl stod for. Detta var den linje som parlamentsgruppens ledare Gregor
Gysi och partiordféranden Lothar Bisky stod for (Falkner & Huber, 1994)
men som de hade uppenbara svérigheter att genomdriva gentemot det ’gam-
la gardet”. Dessa dldre generationer som hade grundat och byggt upp staten
(Hoemning, 1995) hade fastnat i sitt biografiska arbete och kunde inte komma
loss.

Biografisk konvertabilitiet

Efter de ovintade framgingama som freelancejournalist, stod frigan om
Herzls biografiska framtid och vdgde. Om det enbart avhingt av honom
sjdlv, skulle han nog ha forsokt sig pa att atervinda till dramaskrivandet dnnu
en ging. Ingenting tyder pd att han hade uppgett tanken om att iterta sin
rittmétiga plats i Wiens teatermiljo. Likval dndrar han plotsligt och ovintat
sina planer for framtiden.

Meningen var att Herzl skulle ha fortsatt sdderut frdn San Sebastian, mot
Madrid och dérifrén till Nordafrika, men han kom aldrig s 18ngt, ty strax
innan uppbrottet nddde honom ett telegram frén Neue Freie Presse med ett
erbjudande om att bli tidningens faste Pariskorrespondent for en 16n pa
1.000 Francs om ménaden.

Herzls accepterade strax och reste nista dag till Paris. Denna forbluffande
flexibilitet i omdefinieringen av det biografiska projektet stdr i skarpast
tdnkbara kontrast till det rigida motstdnd han demonstrerat i den forutgdende
perioden. Ocks hir kan man finna en klar parallell i det sttyska fallet. Inte
alla systemnira personer holl benhart fast vid det socialistiska projektet till
envar pris. Enstaka individer dndrade radikalt hallning och borjade se oer-
hort kritiskt pd sin tidigare medverkan i upprétthdllandet av den forljugna
och starkt repressiva DDR-regimen. Detta verkade oerhort provokerande pa
manga DDR-medborgare, vars omedelbara reaktion efter DDR’s plotsliga
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och ovintade sammanbrott var att férklara sig “oskyldiga™ till allt det onda
regimen forknippades med. Detta var nodvindigt inte framst for att rensa sig
sjilv, men for att kunna nostalgiskt hange sig till allt det “goda” som
DDR-regimen associerades med, harunder inte minst de karridrmdjligheter
som Oppnade sig for alla dem som sjong med i lovsangskoren eller bara ldt
bli att dppet ifrdgasitta regimens existensberéttigande.

Genom att forneka detta ”goda” och i stillet framhéva det inre sambandet
mellan projektets utopi och den brutala verkligheten, ruckade dessa in-
divider vid de livslogner som omfattade inte bara den systemndra eliten, men
den overvigande delen av befolkningen som ju ocksd pa sitt sitt “arran-
gerat” sig med regimen.?

De befriande mojligheter som ligger latent i en omdefiniering av ett
uppenbarligen missriktat biografiskt projekt blev hir uttalat fornekade av
omgivningen. I Herzls fall var det hans eget narcissistiska ego som klédngde
sig fast vid det tidigare biografiska projektet, tills omgivningen befriade
honom frdn nodvindigheten att ljuga for sig sjilv. I post-DDR var om-
standigheterna mindre gynnsamma. Ett helt folks narcissism var sdrat och
ingen kom individerna till hjilp. Den starka aggressiviteten, som kommer till
uttryck i kommunikationsblockeringar mot importerade visttyskar som
kommit for att hjilpa, de relativt fi utlanningarna och de oerhort sillsynta
”Wendehalse” ska ses mot bakgrund av den statusforskjutning som éger
rum vid 3terféreningen.

Fore &terforeningen uppfattade sig DDR som nummer ett eftersom man
den géngen jimforde sig med resten av det socialistiska blocket. Efter
Aterforeningen 4r stort sett ingenting av det som en gang var DDR och som
man di var tdmligen stolt dver (industri, socialpolitik och inte minst bio-
grafiska inversteringar i utbildning och yrkeskarriarrer) sirskilt mycket vért.

Det fallet Herzl illustrerar dr att det dr ldttare att uppge ett uppenbart
forfelat biografiskt projekt om det kan ske utan motsvarande statusforlust.
Forklaringen till att Herzl utan vidare lade tidigare planer om en dramatiker-
karridr pd hyllan var att erbjudandet frén de tvd herrarna i Wien gav Herzl
det sociala erkiinnande han forgives hade sokt att uppnd genom sitt skrivan-
de av teaterpjiser. Resultatet blev att det biografiska arbetet, knutet till ett
tidigare misslyckat projekt nu kunde avslutas en géng for alla. Herzl be-
hovde inte lingre denne typ av (illusorisk) framgéng for att dterskapa sitt
sjdlvvirde. Den dissonans som tidigare existerat mellan hans hdga upp-
fattning av sig sjilv (privat “socialt virde””) och omgivningens uppfattning
(offentligt ’socialt vdrde”’) var eliminerad.

Vi kunde kalla detta fenomen “biografisk konvertabilitet”. Peter Marris
(1985) beskriver en liknande mekanism i en studie av afrikanska entreprend-
rer. Pga av den koloniala fortiden, reproduceras en social statusstruktur dar
offentlig tjénst ligger hogst i statushierarkin inom eliten. D& konkurrensen
om de mest begirliga tjinsterna inom ministerierna dr hog, forsoker nigra
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att skaffa sig extra fordelar genom att ta en utbildning i utlandet, helst vid en
av det tidigare koloniallandets prestigefyllda hogre liroanstalter. Detta min-
skar radikalt chansen for den kategori av duktiga och ambitiosa afrikaner
som pd grund av en mindre prestigefylld utbildning bakom sig nu obdn-
horligt ratas i konkurrensen. Det ér for att “rédtta upp” pé den statusforlust
hos forlorarma” att nigra av dem i stillet etablerar sig i det privata
affdrslivet som egna foretagare. Dirvid uppndr individerna ifriga i stort sett
den sociala status man hela tiden efterstrévat och tidigare mindervirdighets-
kdnslor och karriarfrustrationer kan liggas 4t sidan.

Tyska biografiforskare framhaver ofta Bourdieus tanke att individuella,
karridrorienterade livsforlopp (“trajectories™) alltid 4r inplacerade inom ett
givet socialt filt (Alheit & Hoerning, 1989). Hirvid bortses dock frén att
individer kan hoppa fran ett falt till ett annat, ofta pa ett taimligen oforut-
sdgbart sitt. Strindbergs biografiska sjdlvgestaltning innan han hamnade i
forfattarskret ar ett tydligt exempel pa en sidan “harliknande” biografisk
livsbana. Efter att i rask takt ha forsokt sig pa i tur och ordning skidespelar-
yrket, lakaryrket, folkskoleldraryrket, telegrafistyrket, bibliotekarieyrket och
yrket som freelancejournalist, slog Strindberg igenom med dunder och brak
med debutromanen Roda Rummet (Brandell, 1983 — 87, Lagercrantz, 1979).
Det intressanta 4r att i stort sett alla de karridrer som Strindberg orienterade
sig emot 1ag socialt pd ungefir samma niv4 (det Orwell kallar “’the lower
upper middle class’).

Det som tycks underlitta byten av biografiska projekt &r att det finns si
mycket att vélja mellan inom samma eller liknande statusniva. Tyska socio-
loger har nyligen kommit fram till att om man tar hinsyn till denna dimen-
sion, framstdr den biografiska omgruppering som sker efter aterféreningen
som betydligt mindre dramatisk &n den omedelbart kan se ut. Enligt en
studie utford vid Max-Planck-Institut fiir Bildungsforschung i Berlin, har
nastan alla Osttyskar under de forsta fyra dren (1989 till 1993) upplevt
dramatiska fordndringar i sin yrkesmdssiga placering. Men om man ser pa
vari dessa forindringar bestdr, visar det sig att omkring 75 procent har
omplacerats till nigot motsvarande. Andelen ”vinnare” (de som har stigit
socialt) och “’forlorare” (de som sjunkit) utgor en klar minoritet (Diewald et.
al. 1995, Diewald & Huinink, 1995).

Biografiska héndelser och normalbiografier

Efter sin utndmning till utrikeskorrespondent med fast placering i Paris,
tycktes Herzls biografiska framtid vara utstakad. Hans yrkesroll, som palade
honom att tillbringa en stor del av sin tid i det franska parlamentet gav
honom en mycket detaljerad inblick i fransk politik och hans blandning av
faktaformedling och stilistisk elegans gav honom snabbt ett grundmurat
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rykte. Han hade funnit sig sjilv och sin ”’metier”” och hade nu allt en man i
hans sociala stillning kunde 6nska sig. Om allt gatt som det skulle hade han
formodligen slutat sina dagar som gammal man, métt och ndjd med livet
som Tolstoj uttrycker det (Weber,1967). Men tingen utvecklas inte alltid som
man tror. Herzl var jude av bord om &n inte av uppfostran. Till en borjan
ignorerade han den hastigt vixande antisemitismen i Frankrike. I hans
privata brevvixling och dagbocker fradn denna tid finner man rentav ut-
talanden som atminstone delvis ger antisemiterna rétt. Man mérker att Herzl
hir forsoker beskydda sin offentliga stédllning och yrkesroll, som han i hog
grad kommit att identifiera sig med.

Men sé intriffar ndgot som vinder upp och ned pa Herzls liv. Hela hans
livsplanering tycks ramla sonder omkring honom. Bakgrunden 4r Dreyfusaf-
faren som starkt upptar sinnena i Frankrike och som kulminerar d& Dreyfus
blir domd i en hemlig rittegdng for hogforraderi.

Herzl var sjélv ndrvarande pa Militidrakademins gard dd Dreyfus offentligt
blev fréntagen alla sina hedersbevisningar och militdra grad, innan den
stackars mannen skickades vidare till det fingelsestraff han blivit utsedd att
sona for ett brott han inte kunde ha begétt, en ordttvisa som nistan kom att
dela nationen. Det var denna upplevelse som kom att avgora Herzls vidare
livsdde. Han hade i hela sitt liv kiimpat emot att bli identifierad med
judendomen och tycktes dela manga av antisemiternas fordomar mot den
egna “stammen’’. Den starka upplevelsen tvingade honom dock att om-
virdera hela sin tidigare livsbiografi och ur detta uppstdr den mérkliga
identitets-forvandling vari Theodor Herzl trider fram i den form som viérl-
den lért att identifiera med namnet ~Theodor Herzl”’, ndmligen den sionis-
tiska rorelsens grundare och skaparen av den modemna idén om en sjilv-
standig, suverdn judisk nationalstat.

Inom biografiforskningen férsdker man att fdnga in denna typ av identi-
tetsforvandlingar med hjilp av begreppet “’biografiska hiandelser” (p4 tyska
”Lebensereignisse’’ eller ’Biographische Ereignisse’’). Med Lebenser-
reignisse” menar Erika Hoerning ’hindelser som medfor avgorande for-
andringar for det biografiska forloppet” (Hoerning, 1987, s. 231). Problemet
inom den sociologiskt orienterade biografiforskningen dr dock hur man
skiljer siddana timligen atypiska sjdlvtransformationer som i Herzls fall frén
’normalbiografiska’ livsforlopp.

En “normalbiografi” i Tyskland eller vilket som helst annat modernt”
viéstligt samhille uppvisar som regel ett forhéllandevis stabilt och forut-
sdgbart monster. Efter att man ir fardig med sin utbildning trdder man in i
yrkeslivet och paborjar sin ’Berufskarriere”. Militartjanstgoring 4r ocksi en
erfarenhet mén delar med ménga andra mén, liksom det att gifta sig och f&
barn &r en normal biografisk erfarenhet fér kvinnor. Direfter intrider s en
fas da barnen flyttar ut ur hemmet (empty nest’’), ndgra borjar kdnna av
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sjukdomar med eller utan anknytning till jobbet, man fir barnbarn, blir
pensionerad och ens vénner och anhoriga dor och till sist &r man ensam kvar.

I alla dessa tillfdllen kan man tala om avgorande biografiska hindelser,
men det karaktéristiska for dem 4r den hoga graden av forutséigbarhet, vilket
i sin tur gor en hog grad av institutionalisering eller samhillelig forstrukture-
ring av dessa fOrutsigbara livsbiografiska “statuspassager” (Glaser &
Strauss, 1971, Levy, 1977) mer eller mindre sannolik. Just denna institutio-
nalisering av livsforloppet har statt i centrum fér mycket av den fram-
vixande biografiforskningen i Tyskland (Kohli, 1985) som dérvid i hog grad
kommit att bli en sociologi om livsforloppets normalisering i det moderna.
Konsekvensen blir att elementet av biografisk sjilvgestaltning marginalise-
ras eller gors osynlig inom just det filt dir den upplevs som mest akut av de
verkliga aktorema.

Biografisk sjidlvgestaltning

Fragan om den biografisk sjilvgestaltning har stitt centralt i litterdra skild-
ringar av samhidlle och individ. Det vi kallar ’romanen” kan betraktas som
ett forsok att i “fiktiv’’ form, analysera hur sjélvet konstitueras i en livsbio-
grafisk kontext. “Fallet Herz]l” ar helt autentiskt, men liknar sétillvida en
roman i det att intresset for en individs livséde i romaner framstir som helt
legitimt. Den friga man maste stilla sig 4r varfor motsvarande inte gor sig
gillande inom sociologin. Varfor kriver en nyfikenhet pa det livsbiografiska,
den kanske mest naturliga nyfikenhet vi méinniskor 4r begdvade med en
omstindig forklaring och genomtinkt argumentation?

Det kénnetecknande for litteraturen som metod &r dess storre vilja att
acceptera kaos och turbulens, men ocksa att den stdr mycket nirmare det
verkliga livet. Dessa tva ting tycks hinga intimt samman. Livet, inte minst
det sociala livet dr betydligt mera kaotiskt &n de flesta sociologer och
sambhéllsvetare vill erkdnna. Darfor startar all litteratur vird namnet ocksa
’in media res”’, dvs den hoppar rakt in i det kaotiska och arbetar sig sedan
gradvis fram mot 6kad klarhet och ordning.

Dir sociologer borjar i det allmédnna (begreppen) och idéernas ordning
(teorin) later romanforfattare, dramatiker och poeter den inneboende struktu-
ren, temat och dess olika variationer, vdxa fram ur de biografiskt férankrade
indidernas strivan att finna en héllpunkt i en kaotisk och odverskadlig
tillvaro.

Litteraturen férnekar med andra ord inte existensen av ordning, men
hidvdar samtidigt att det krévs ett idogt arbete att skapa denna ordning. Den
medierande instansen i detta skapandet av ordning &r just den biografiska
sjdlvgestaltningen. Individerna forstar sig sjilva och samhillet enbart genom
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att identifiera sig med biografiska projekt som de “avstimmer” tills de
finner den harmoni de soker (eller ger upp pé halva végen).

En annan viktig skillnad mellan litteratur och sociologi &r att intresset for
individuella livsoden, som ju ar oerhort varierade, strax stoter pd den
sociologiska klassificeringsivern. Sociologins vilja till vetande™ eller
maktdiskurs” borjar alltid med en radikal forenkling av verkligheten. For
marxistiskt skolade sociologer ar de “verkliga™ aktorerna alltid sa kallade
Klasser”, for Weberianer ér de idealtyper” och for Durheimianerna finns
det inga aktorer. Hir upptrader individer som om de vore “’impregnerade™
av de av samhillet skapade normerna, myterna, diskurserna eller praxis-
formerna.

Men ocksa skenbart mera livsnira begrepp som livsvérlden” kommer
till korta i biografiska livsforlopp, i synnerhet om de lamnar det "normala”
och “rutinpriiglade”. Lena Inowlocki framhiver i en studie av traditions-
bildning och intergenerationell kommunikation bland judiska familjer be-
tydelsen av en traumatisk biografi. En sidan ar nirmast omojlig att formedla
och just av detta skil tenderar den att ersittas av dtervindande till "orto-
doxi”. Detta kontrasteras med ett huvudantagande hos Schutz om existensen
av starkt rutinpriiglade och typologiserade vardagskunskapskategorier, vilka
just forutser en stabil formedlingssituation. ’Men om livsformen och um-
gingesspriket hos en grupp har forindrats, hur kan man d tala om en social
tradering av receptkunskap? Och hur kan — med de olika relevanssystem
som uppstitt ur extrema biografiska erfarenheter av forfoljelse hos de aldre
gentemot yngre generationerna — Overhuvudtaget intersubjektivitet fram-
skapas mellan generationerna”? (Inowlocki, 1995, s. 420).

Det finns utan tvivel sociologiska analyser hos Schutz som avlagsnar sig
fran det typologiska och dir konkreta biografiska livserfarenheter gor fram-
stdllningen bide mera levande och 6vertygande. Jag tanker bl.a. pd det lilla
misterverket ’The Homecomer” och den underbara metaforen “’growing
old together””. Den stackars Schutz vet dock inte sjilv vad han ska gora med
dessa litterirt-sociologiska insikter, ty det passar inte in i den bild av
sociologisk vetenskaplighet han kritiskt 6vertar. Medvetandet om att socio-
logi kan vara mera och né djupare &n vad det objektivistiska vetenskaps-
idealet tillater, pldgar honom och tvingar honom att avbryta sina fenomeno-
logiska utredningar just di det borjar bli spinnande, dvs da hans metod hotar
att springa grinserna mellan det subjektiva och det objektiva.

Uppkomsten av det nya

Den forsta moderna romanen, Cervantes Don Quixote (Kundera 1987)
beskriver en livsbiografi som nistan helt och héllet ar av tédnkt” karaktdr,
dvs forfattarens fantasi anvinder sig hér av den fiktiva formen for att skapa i
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stort sett helt fritt (dessutom citeras det friskt i texten till en annan text, vilket
ger den en "postmodern” anstrykning). Det fiktiva upptrider hir ofor-
blommat och ogenerat, vilket tycks vara en viktig del av njutningen. En
forfattare av moderna romaner fér tillita sig vad som helst, det ar ungefir
Cervantes estetiska budskap. Den enda begrinsningen ligger i sjilva roman-
formens konvention, att det ska verka trovirdigt pA lisaren, dvs att texten
skall leva upp till visa hantverksmassiga och konstnirliga forutsittningar av
“tillitsskapande” art (Hall, 1994, Boylan, 1993). Frigan om vad som vicker
tillit eller inte ar dock ldngt ifrdn statiskt. ”Estetik”” och estetiska dimensio-
ner kan darfor med fordel studeras som genomsittandet av nya litteréira och
konstnirliga tekniker. Vilka dessa blir 4r inte avgjort pi forhand, det forut-
sdtter ett socialt erkdnnande av “’det nya” som upptrider i konfrontation
med det “gamla”.

Denna strid dger forvisso rum inom nigot som kan kallas ett "’filt” som
redan ar ockuperat av maktfulla “positioner” dir personer med ett indvat
habitus” tycks kunna styra och stilla som de vill. I denna mening kan
Bourdieus kultursociologiska typologiseringar (Bourdieu, 1993) med fordel
anvandas for att ge en inblick i hur det “normalt” fungerar om inget
oférutsett intraffar. Problemet ar att det gor det, géng p4 ging och varje géng
bryter Bourdieus modosamt konstruerade korthus samman. Detta kan illu-
streras med den franska existensialismens genombrott med Sartres roman La
Nausée. Den tog honom sju 4r att skriva och romanen hade s4 nér inte blivit
antagen. Den blev faktiskt refuserad forsta gingen liksom Sartres alla
tidigare romaner.

Den passade helt enkelt inte in i faltet, trots att det inte var nigot fel pa
Sartre’s habitus, han hade samma litteréirt-humanistiska skolning som hela
den litterdra eliten. Boschettis Bourdieuinspirerade “lisning” av Sartre
(Boschetti, 1989) lyckas aldrig 16sa denna motsittning. Denna till tinderna
rustade sociolog hackar och sdgar och lyckas bara misshandla liket till
oigenkdnnande. Detta till skillnad mot de tvd stora nya biografierna om
Sartre (Hayman, 1985, Cohen-Solal, 1987) som inte har nigot problem i det
avseendet. Den livsbiografiska lisningen tycks dtminstone p& denna punkt
vara suverdnt Gverldgsen det bista som den moderna kultursociologin har
presterat. Vilket tal att tinka pa.

Problemet med sociologiska typologier 4r att de inte hjilper oss sérskilt
mycket dd det vi vill beskriva dr uppkomsten av det nya, i detta fall en
estetisk revolution. Denna innebér ju en rubbning av gamla maktpositioner
och en ”omdefiniering” av filtet. Det 4r denna transformationsprocess”
som dr intressant att studera och har kommer man inte ifrin den livsbio-
grafiska dimensionen i det att det nya alltid upptrider i gestalt av ett antal
"forgrundsgestalter” som ifrdgasitter det gamla.

Den franska “naturalistiska” romanens genombrott p4 artonhundratalet ir
forbunden med Zolas liv och verk liksom impressionismen ir knuten till
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Manet. En stor del av diskussionen om det ’nya” i impressionisternas konst
var linge pi irrvigar, i det att man lade alltfor stor vikt vid det “yttre™ i
tekniken, utomdorrsmalning, de klara firgerna, stora penseldrag kontrastldra
etc. Det man glomde var det mest revolutionerande hos impressionisterna,
nimligen det radikalt nya “’social kontrakt” det bygger pd, men som forst
avvisades av publiken, nidmligen att den moderna konsten skulle handla om
det moderna livet sjilv, allts3 om &skddarna, de som frekventerade ut-
stillningshallarna och gallerierna och vars utgifter for konstinkdp de moder-
na konstnirerna skulle leva av (Herbert, 1988).

Liksom i den naturalistiska litteraturen, sker det sdledes en avgorande
riktningsandring i det att “nyfikenheten™ vinds fran det strikt formriktiga
till nya,mera fria umgéngesformer i den mera oppna stadsarkitekturen ska-
pad av von Haussmann. Detta har till bildestetisk konsekvens att ”forlagan™
inte som tidigare uteslutande &r de tavlor som hianger pd Louvre (”texter”)
men det moderna livet sjilvt. Det intressanta 4r att dar “’naturalismen’ inte
moter ett sérskilt stort motsténd, tvirtom utgor Zola en av de mest fram-
gingsrika forfattama genom tiderna, har bildkonsten som forsoker gora
nigon motsvarande inom sitt omrade det betydligt vérre. Det tar omkring
trettio &r innan impressionisterna 4r fullt ut accepterade i sitt eget hemland
(Rewald,1973).

Hur ska man forklara detta forbittrade motstdnd? Att séiga att det be-
kimpades for att det var ndgot nytt &r trivialt. Dessutom giller denne
“regel” inte alltid. Det 4r manga exempel pd nyskapande konstnirer som
inte har stott pa ett s hirdnackat motsténd som impressionisterna gjorde och
gér vi till angrinsande filt, naturvetenskap, samhallsvetenskap, filosofi 0.s.v
ir monstret inte heller sirskilt entydigt. I vissa tillfdllen var det inte ens
primirt idéerna som stdtte pad motstdnd, men brister i den nyskapande
individens personliga karaktdr och beddmingskraft (Brent, 1993). Vilket
tyder pi att biografiskt forankrat strategiskt tankande ocksd kan ha en
betydelse, nagot exempelvis Freud (Grosskurth, 1991) var en méstare pa.

I detta tillfille ska forklaringen nog sokas i sjdlva konstformen, att det
moderna livet gjordes “’fullt synligt” pa ett nastan chockartat sétt. Zola som
arbetade inom litteraturens ram kunde bygga vidare pa en tidigare kon-
vention, knuten till romanens fiktiva” form. Det gjorde att han och de
naturalistiskt orienterade forfattarna till skillnad mot impressionisterna hade
lattare att ’ddlja” att de anvint sig av “’levande” modeller.

Den forste som far kinna av publikens vrede &r i stillet Manet vars Le
déjeuner sur ’herbe och Olympia vicker si vldsamt motstdnd hos pari-
sarna just for att de kéinner igen sig sjdlva. Det dr uppenbart for alla att den
kvinna som upptriader p4 dessa tavlor inte kan vara gudinna frén antiken
(Friedrich, 1992). Striden, som ytterst ér av etisk karaktar — far man lov att
skildra vardagslivet som det 4r i ett konstverk som ju ska vara “upp-
byggande” (en problematik som senare gir igen i den sd kallade socia-
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listiska realismen” som bygger p4 samma paternalistiskt upplysningsdikta-
toriska ideal) — slutar med den modernistiskt-naturalistiska estetikens seger,
men det &r en hdrd kamp och utgangen &r oviss in i det sista (Denvir, 1987,
Pool, 1988).

D4 den franska publiken till sist ger upp och accepterar det nya konst-
begreppet, dr litteraturen redan pd vig in i nista estetiska revolution, den
egentliga "modernismen”’. Det karaktiristiska i denna revolution &r for-
skjutningen frén en skenbart objektiv”, distanserad och “allvetande” for-
fattare, till en participant observer” som sjilv ir infldtad i handlings-
forloppet och utifrdn vilken handlingsforloppet betraktas (Bradbury &
McFarlane, 1987; Wellek & Warren, 1973). Joyce’s forfattarskap r mons-
terbildande inom denna nya romanestetik, som sett ur en sociologisk be-
traktning gér ett steg vidare én naturalismen i det att det “fiktiva’ i tesen om
den objektive betraktaren uppges (Ellman,1959, Magalaner & Kain, 1956,
Costello, 1992).

Modernitetens dverordnade problem, frigan om de sociala ldroprocesser
som ingdr i skapandet av sjilvidentiteten forskjuter intresset fran det ytligt
naturalistiska till det reflexiva och kompetent handlande subjektet. I Zolas
roman Terese Raquin &r subjekten helt och hllet fingna i en natur-
vetenskapligt priglad predeterminism som gor katastrofen forutsdgbar. Na-
turalismen dr “'ytlig” snarare &n “innerlig”. Man far nistan inte veta nigot
som helst om vad som &ger rum i huvudet pa de tvd huvudpersonerna fore,
under eller efter det forskrickliga mordet. Skildringen ir medvetet be-
havioristisk™ och det 1ingt innan Skinner ens blivit fodd. For att ge en s&
naturvetenskapligt exakt bild av offret som mojligt efter att det legat och
ruttnat i Seine i ett antal veckor, uppsoker Zola de parisiska birhusen och gor
noggranna anteckningar, som han sedan anvénder sig av i den scen d&
mordaren konfronteras med sitt offer i syfte att bekrifta den senares identi-
tet. Varken den hastigt uppflammande kirleken mellan de tvid “vitala”
karaktdrerna och dess lika plotsliga dod beskrivs som subjektivt kénslo-
missiga upplevelser. Den stringa objektiviteten forlinar den sexuella for-
eningen en rent djurisk karaktdr och den vixande irritationen padminner om
det man kan iakta mellan kroppar som sténgts in i en bur eller begrinsad yta.

I novellsamlingen Dubliners, Joyces debut som skonlitterdr forfattare,
finns en liten misterlig skildring av en ung kvinna, Evelyne,som ocks4 lider
av att hon kénner sig instangd. Novellen inleds med att hon sitter och tittar ut
genom fonstret. Hon har beslutat att resa ldngt bort, till Buenos Aires.
Atlantdngaren ska avgd senare samma dag, vi far folja Evelyns sista tankar
innan den planerade avfirden. D4 tiden till sist niarmar sig stir hon dér och
vantar och vet fortfarande inte vad som &r det riktiga att gora. Forst da
hennes dlskare kommer och griper hennes hand, bestimmer hon sig. Hon vill
inte med.
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Giddens framhiver i New Rules of Sociological Method just den moder-
na romanen som ett monster p& hur den moderna individens sociala kompe-
tens och sjilvreflexivitet framtrader tydligt. Det intressanta ar att romanfor-
fattarna fick kdmpa lidnge innan de hittade den form som skulle till for att
beskriva hur det moderna livet faktiskt ser ut och speciellt hur centralt
subjektets eget medvetande ar for det moderna samhiillets konstituering. Det
Giddens kallar “strukturationsteori”, det att samhdllets strukturer inte bara
paverkar individen men att dessa strukturer sjilva skapas och dterskapas av
reflexiva och kompetenta agenter (Giddens, 1984, 1990, 1991), bygger
siledes ytterst pd en konstnirlig, romanestetisk revolution, modernismens
upptickt av det moderna subjektets sjilvgestaltande kompetens och sjdlvre-
flexiva bojelse.

Risk management och strategiskt tinkande

Vi kan definiera “romanen” som en sirskild typ av undersokning dar det
som star pi spel eller 4r i centrum for intresset ar det livsbiografiska
sammanhang i vilket ett sjilv ingr och forindras till ndgot annat @n in-
dividen var tidigare. Denna férindring 4r alltid individuell men den ar
samtidigt ocks& sociologisk (Evans, 1993) i den meningen att individens
relationer till andra manniskor som upptrdder med namn i romanen och den
allminna uppfattningen” om kvaliteten och arten av dessa relationer i
avgorande grad paverkar ldsarens beddomning av den typ av transformation
sjdlvet genomgar.

I Doris Lessings debutroman The Grass is Singing 4r huvudpersonen en
ung vit kvinna i ett sydafrikanskt land. I romanens borjan cirkulerar olika
mirkliga rykten om hennes plotsliga dod. Man har funnit mordaren, som
visar sig vara den svarte kocken i hushallet. Forfattaren later ana att ndgot
otillbdrligt har dgt rum och att det som uppror de vita inte &r sjédlva mordet
men denna springfarliga blandning av svart och vitt. I resten av romanen far
vi folja den unga kvinnan frén den tidpunkt dé hon ingdr i det dktenskapliga
standet med en oduglig vit farmare, hennes vixande frustrationer d hon
inser det misstag hon har begitt, hennes misslyckade forsok att rymma,
mannens sjukdom och den korta tid dd hon overtar ansvaret och lyckan
plotsligt tycks vénda, forfallet dd allt atergar till det gamla vanliga, den
svarte kockens vixande makt dver husets vita héarskarinna och den ound-
gdeliga tragedin, den som ger anledning till skvallret.

I likhet med Herzls livsdde, “vet” ldsaren hur det slutar. Spinningen i
romanen bestar i att utforska sjdlva resan mellan olika ’livsstationer”. Detta
ar den livsbiografiska sjdlvgestaltningsproblematiken som &r odndligt kom-
plex och darfor ocksa till synes outtdmlig. Fragan 4r om sociologin har ndgot
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att tillfoga hér eller om vi helt ska dverlata problemet till romanen och dess
nérbesléktade genre, den litterdra biografin.

I Flauberts Madame Bovary foljer vi en kvinnas vars livsdde utspelas i
samspelet mellan hennes man, en trikig och obetydlig landsbygdslikare och
diverse, mera eller mindre klumpiga men passionerade élskare. Likaren och
dlskarna star for de olika typer av livsval och drommar en kvinna i Madame
Bovarys position kan forestélla sig, men just denna tankefrihet medfor ocksa
stora risker och kriver ett utvecklat strategiskt tinkande” som ingenting i
hennes bakgrund har forberett henne fér. Hon ér ingen Madame Pompadou
och hon ar framfor allt ingen man, darfor méste det sluta tragiskt.

I Balzacs samtida Per Goriot gar liroprocessen betydligt mera smidigt,
trots att huvudpersonen kommer direkt fran landet. Som man, har Rastignac
betydligt storre mandvermojligheter. Risken att han ska “’falla” igenom
socialt genom sina kérleksaventyr ar betydligt mindre. Detta hinger samman
med att hans brott mot anstindighetsnormerna ingr i en noggrannt uttinkt
strategi vars syfte inte som hos Madame Bovary ir ett emotionellt rikare liv
och att undslippa en andlig dod, men ir noga avstimt med sjélvets karridr-
forvantningar, som medan romanen framskrider skruvas allt hogre upp. Till
sist kommer han dock till besinning och viljer en lite ligre station &n den
teoretiskt mojliga, det emotionella priset visade sig vara for hogt. Men i det
stora hela mdste man siga att hans risk management 4r oerhort kompetent
och att hans strategier ar villyckade. Hans moraliska hinsynsloshet och
strategiska “’satsning”’ pd allt hogre “héstar” lyfter honom upp i samhills-
hierarkien pa forvanansvirt kort tid.

Individualiserat “risk management” och “strategiskt tinkande” stir cen-
tralt i den moderna romanen som i detta avseende ger oss ett mycket precist
inblick i det moderna livet. Detta 4r nigot helt nytt, dé risk management i ett
traditionellt samhille ju 4r en kollektiv angeligenhet. Ibsens draman fran
Peer Gynt och framat illustrerar &nnu tydligare denna moderna problematik.
Det ér inte sd mycket den dverordnade samhiilleliga omstruktureringen frin
ett paternalistiskt och patriarkaliskt samhille till ett modernt, ’funktionellt
differentierat™ (Parson, 1970, Smelser,1968, Zapf, 1991) som intresserar
Ibsen, men den typ av individuella kompetensutveckling och sjilvreflexivi-
tet som krévs av individerna for att de ska kunna bemistra de helt nya typer
av individualiserade risker och mojligheter som bjuder sig. Hur hanterar
individen det personliga ansvar som de nya frihetsutrymmena och gestalt-
ningsmojligheterna som det moderna samhiillet mojliggor och vilka typer av
nya konflikter kan tinkas uppstd (mellan samhille och individ, mellan man
och kvinna, fadrer och soner etc.) da patriarkatet och paternalismen gar i
graven?

Den moderna risksociologin (Luhmann, 1991, Beck, 1992) har, omkring
hundra &r forsent, upptickt att det moderna inte kan analyseras sociologiskt
utan att kategorin “’risk” eller snarare “’risktagande” medtinks. Men *’risk”’
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eller risktagande” &r ju till skillnad frdn “faror” (’danger”) en typ av
kategori som forutsitter en aktiv, reflexiv handling hos aktéren som hérvid
frivilligt "’kliver ut” ur de forhallandevis forutsigbara strukturer som sam-
hillet erbjuder och frivilligt pétar sig en risk, i forhoppning om en mot-
svarande hogre beloning eller profit i jamforelse med mera “’sidkra” livsin-
vesteringar.

Denna tanke har drivits hos sin spets hos aterforsakrings-bolaget ”Lloyd”
vars affirsidé bygger pa en obegrinsad betalningsskyldighet hos investorer-
na, detta till skillnad mot exempelvis aktiebolag eller vanliga kommanditfor-
eningar, dir det man riskerar att férlora om det varsta skulle intriffa pd
forhand dr begrinsat och darfor ocksd forutsagbart. S4 linge det man
aterforsikrade (fartygslaster etc.) i sig sjdlva var begrénsat, kunde riskerna
héllas under kontroll men i och med att man borjade sprida sina investering-
ar till andra omrdden, bl.a. oljeutledande och andra starkt miljofarliga
anldggningar pa hav och land (tankfartyg, oljeborrar, kemikalieutledande
produktion, asbestfabriker etc.), gick botten ut ur aterférsikringsbranchen
och Lloyds hotas nu pa lidngre sikt av en total konkurs, som om den tilléts bli
verklighet kommer att riva med sig i stort sett hela den vistliga varldens
industriella aterforsdkringsindustri (Raphel, 1994).

Risksambhallet

Sociologin som disciplin uppstdr som ett forsok att forstd och forhalla sig
kritisk till det moderna eller moderniserings-processerna, men vari bestar
egentligen det moderna och vad ér det som skiljer moderna samhillen frén
formoderna? En av de tidigaste forsdken att gora upp med sociologins
tendens att reifiera samhilleliga fordndringsprocesser var Berger & Luck-
manns bok The Social Construction of Reality. Boken framhiver det
subjektiva elementet, men inom en tdmligen klassisk socialisationsteoretisk
ram. Det aktivt fordndrande och griansoverskridande i den subjektiva aktivi-
teten forsvinner. I en senare bok, The Homeless Mind, ligger fokus pa de
samhilleliga férindringsprocesserna som sadana och hér ér det intressanta
att Berger och hans kollegor (inspirerade av den tyske filosofen Gehlens
arbeten) introducerar tanken om sjilvvalda och sjilvgestaltade biografier.
Detta sker i kapitlet om “pluralisering av livsstilar” (Berger et. al. 1993)
som framfor allt betonar den nya méjligheten i det moderna samhillet att
utforma sjilvvalda biografiska projekt. Andra sociologer har i stillet fram-
hivt elementet av “’risk” i sjdlvvalda utbildningsvégar eller yrkeskarridrer
(Luhmann, 1991). Det biografiskt projektet framstills har som nagot tim-
ligen osékert, chansartat och dppet i dubbel mening (man vet inte vem som
vinner och vem som forlorar, det ir liksom ett lotteri). Detta riskelement i
individuella biografier (och det moderna samhillet i ovrigt) framhévs i
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synnerhet av Ulrich Beck. Han ser i det moderna i sina nuvarande ut-
vecklingtendenser en utpréiglad grad av strukturell indeterminism eller fran-
varo av forstrukturerade begrinsningar, vilket for sociologin dr *’bad news”
eftersom det hotar hela det sociologiska projektets axiom om subjektldsa
samhillsforandringar:

“Individualisering i denna mening betyder att varje persons biografi
avlagsnas frén givna determineringar och placeras i hans eller hennes egna
hénder och gors 6ppen och avhingig av beslut. Andelen av livsmojligheter
som &r fundamentalt stingda for beslutsfattande minskar och andelen av
biografin som 4r 6ppen och méste konstrueras personligt stiger. Individuali-
seringen av livssituationer och processer betyder saledes att biografier blir
sjélvreflexiva; socialt forutskrivna biografier transformeras till biografier
som &r sjélvproducerade och fortsitter med att bli producerade ... i det
individualiserade samhillet maste individen allts8 ldra sig . . . att uppfatta sig
sjalv som centrum for handling, som ett planeringskontor med hansyn till sin
egen biografi, formégor, orienteringar och relationer och si vidare. Under
dessa betingelser maste “samhillet” manipuleras som “variabel” och in-
dividuellt” (Beck, 1992, s. 135).

Det Beck séger dr for det forsta att biografisk sjdlvgestaltning inte som
tidigare var ett undantag men att det blivit normaltillstindet. Varje individ i
det moderna samhillet star i princip i samma situation som Strindberg eller
Herzl for hundra 4r sedan. Den typ av “kontinuerlig” normalbiografi som
man tidigare kunde anta gillde for de flesta ménniskor, har gradvis borjat
ersdttas av diskontinuerliga” biografier som mera och mer blivit normen.
Men diskontinuerliga biografier kan inte ldngre forutsigas i samma grad, det
blir for komplicerat i ett funktionellt differentierat, " autopoietiskt” samhélle
ddr varje sfér styr sig sjilv. Den enda dterstdende integrationsmekanismen 4r
individen sjilv, har samlas si att siga tridarna. Detta sker i form av
biografisk sjilvgestaltning, dir livsplanering spelar en stor roll. Detta ir det
viktigaste skilet till att biografier har fitt en betydligt starkare karaktir av
sjdlvgestaltning. Man kan ocks4 uttrycka det s4 att ’sjilvriskpremien” dkat
kraftigt i takt med att olycksfallsstatistiken” gjort det till en olénsam affér
for samhiillet att helforsikra biografiska livsforlopp.

For det andra kraver detta en helt annan typ av individer #n tidigare,
individer som 4r beredda att pata sig dessa risker. Hur legitimerar samhillet
ett “risksamhille” i denna mening? Det &r ju lingt ifrin sikert att in-
dividerna foredrar ett sddant samhille framfor ett samhille med sdg farre
sjalvgestaltningsmojligheter men storre garanti for att de livsplaner man
ldgger sig fast vid nu ocks4 blir en realitet.

Problemet ar ldngt ifrin akademiskt men har priglat hela den tyska
efterkrigstidens tvd moderniseringsalternativ, varav det osttyska av manga
tyskar uppfattades som ett nog mindre effektivt men mera “manskligt”
system i det att trycket pd den enskilde att gestalta sin egen biografi men p&
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eget ansvar, var betydligt mindre (Fischer-Rosental & Alheit, 1995). Ménga
av de sociala och kulturella anpassningsproblemen hos osttyskarna efter
aterforeningen bottnar ocksi i denna problematik (Reissig, 1993, Schmitz,
1995).

Biografisk institutionalisering och livsplanering

Frigan om den roll institutionerna kan spela i detta sammanhang &r in-
tressant. Bourdieu hivdar ju, och ménga sociologer 4r benigna att ge honom
rétt, att biografisk sjilvgestaltning i hog grad &r socialt forstrukturerad med
familjen och de sociala natverken som kirnan i individernas “’sociala kapi-
tal”’, dar den senare emellertid ocksa forkropplisgas i en individuell “’habi-
tus” bestdende av biografiska resurser, sedvanliga livsforvéntningar och
traderade strategier for hur dessa forvintningar ska infrias. Tesen om risk-
samhillet stéller emellertid hela frigan om social reproduktion pa huvudet.
Ar det dverhuvudtaget meningsfullt att tala om social klasser som reproduk-
tionsagenter i ett genomindividualiserat samhélle?

Becks, tdmligen djirva men inte ointelligenta tes dr att familjerna som
medieringsinstans for social, klassmassig reproduktion, helt har spelat ut sin
roll i konstruktionen av de biografiska projekten. Dessa har i stillet, i takt
med att den biografiska sjilvgestaltningen blivit ett faktum, fétt sin viktigas-
te stodjepunkt i institutionerna (utbildningssystemet, arbetsmarknadspolitis-
ka atgirder, mojligheten till fortidspensionering, beslut om daghemsutbygg-
nad, tjanstledighetsordninger etc.). Dvs att sdvil biografiska projekt som
sociala reproduktionsprocesser i 1ngt hogre grad blir féremal for politiska
beslut. D4 dessa i sig sjdlva dr timligen opdlitliga eller svéra att forutsiga, pa
grund av demokratins och marknadsekonomins inneboende osékerhet (Prze-
worski, 1991) okas snarare 4n minskas elementet av godtycklighet och risk.
Det blir med andra ord inte littare att livsplanera for att staten griper in och
skenbart ldgger livet till ritta, snarare tvdrtom, eftersom en demokratiskt
styrd stat aldrig vet vad den vill.

Detta 4r ocksa en del av bakgrunden till den reflexiva moderniteten och
till den radikala frikoppling frén stabila, forutsigbara biografiska livsfor-
loppsmonster som dgt rum. “Individen sjélv blir reproduktionsenheten
for det sociala i livsvirlden. Eller annorlunda uttryckt, familjen kollapsar
som den “avgorande” syntesen av livssituationer mellan generationer och
konen, och individer innanfoér och utanfor familjen blir agenter for sitt
levebrod medierat av marknaden, men ocksé av deras biografiska planering
och organisering” (Beck, 1992, 130).

Elementet av livsplanering framhavs hér av Berger et. al. (1973) dér det
forklaras bl.a. som uttryck for den teknologiska livsformen, med sin ”tinke-
ring” attitude, dvs att saker och ting kan omformas eller gestaltas men ocksa
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som uttryck for en multirelationell” komplexitet, som ocks4 kan 3terfinnas
1 den teknologiserade produktionsprocessen, dér man ju ska kunna tinka pa
ménga saker p en gang for att produktionen ska glida.

Speciellt det senare ar av central betydelse for biografisk livsplanering,
dér ju ett otal “karridrer” ska fas att passas ihop p& en ging; professionell
karridr (ska jag ta jobbet i Californien), familjekarridr (hur passar det med
hustruns planer), finansiell karridr (hur mycket kan vi f4 for villan och har vi
rdd att byta), utbildningskarridr (passar det for barnens framtidsplaner),
fritidskarridr (hur gar det med mitt tennisspel eller fiskeintresse) o.s.v.

Tanken om biografisk sjalvgestaltning blir realistisk forst i ett samhille
dér individernas sjilvgestaltande “skills” eller biografiska “kunskap” &r
relativt vilutvecklad. Daniel Lerners “traditionals” (Lemer, 1958) som
varken kan lésa eller skriva, som inte har tillgéng till massmedia och som for
sin information 4r avhingiga av den lokale bossens &sikter och rekommen-
dationer stélls automatiskt utanfor. “Transitionals” kan méjligen skaffa sig
sig dessa dtrdvirda kunskaper genom att emigrera” till ett land dar mojlig-
heterna &r betydligt storre. Aterstar den kategori han kallar ”Moderns” som
atnjuter just detta privilegium att sjdlva kunna gestalta sin biografi.

Typologi och biografisk variation

Det att livsbiografier inte foljer fardiga, pa forhand tillrittalagda eller forut-
sdgbara scheman eller monster foljer av sjilva de ramvillkor som det
moderna sitter. Det liberaldemokratiska samhillets institutioner bygger pa
tanken om accept av osdkerheten som grundvillkor (Di Palma, 1990). Bide
politikens och marknadens Exit och Voice skapar ett element av ovisshet
eller kaos i den makrosociologiska styrningen som i sin tur smittar av sig p&
individernas sitt att planera sin framtid.

Individuellt riskmanagement” och ”strategiskt tinkande” blir ett ~’ma3s-
te”” for den moderna, biografiskt fristillde individen. Problemet kan illu-
streras av den tyska dterféreningen. Den har stillt frigan om livsbiografisk
kontinuitet och brott i centrum fér en djupare sociologisk forstielse av vad
dterforeningen mellan tvd stater med ursprung i samma folk eller nation
djupast sett gdr ut pa. I inget tidigare Osteuropeiskt land har sjilva det
“institutionella” systemskiftet gatt si smidigt som i Ostyskland, men just
den rasande takten i den institutionella transformationsprocessen (Reissig,
1993) har bortsett frin den “manskliga faktorn”, ndmligen 16 miljoner
individuella livsbiografier som i dvervigande grad har utformats utifrin den
forutsittningen att DDR skulle best4.

Hur har 6sttyskarna klarat den omstéillningen? Sjilva problemstillningen
visar sig vid nirmare betraktande vara falsk, i det att den just utgar fran en
“typologisk” eller “’klassificerande” forstdelse. Det intressanta 4r att friga
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sig varfor ndgra har klarat sig s mycket béttre 4n andra, trots att de alla
uppfostrats i ett system vars “sociala kontrakt”” med medborgarna just gick
ut pa att staten skulle "befria” sjilvet frin ansvaret och friheten att gestalta
sin livsbiografi.

Den metod man anvinder fir darfor betydelse for det resultat man kom-
mer fram till. Schmitz (1995) utgér frén en traditionell samhillsvetenskaplig
metod och kommer inte overraskande fram till att de psykosociala kostna-
derna for osttyskarna har varit extremt héga. Han pekar pa att den sociala
omvandlingen upplevs som stress, skapar anpassningssvarigheter och identi-
tetskriser med klara narcissistiska ’krinkningsdrag”’. Dirutover konstaterar
han en spriangartad vixt i det han kallar *>Wendesjukdomar”’ som ofta &r av
psykosomatisk karaktir. Det mest orovickande ar att den ocksad upptrader
bland barn och att man hér klart kan spéra ett “’orsakssamband”’ som har att
goéra med en plotslig fordndring i fordldrarnas status (arbetsloshet, oro infor
framtiden, social deklassering 0.s.v.).

von Wensierski (1994) har anvint en helt annan metod. Han har intervjuat
ett antal unga osttyskar i dldersgruppen tjugo till trettio &r. Deras livsbiografi
beskrivs utforligt i boken och utifrén dessa enskilda biografier gors sedan en
slags primdr klassificering som visar att omkring en tredjedel kan kategori-
seras som forlorare, en tredjedel ar tydliga vinnare och en tredjedel har
knappt mirkt av die Wende, den har i stort sett gir sparlost forbi. Denna
grova kategorisering stimmer ganska vil overens med de opinionsunder-
sokningar som genomforts av Osttyskarna. En undersokning utford tre ar
efter dterforeningen (Hilmer & Miiller-Hilmer, 1993) visar att forvanansvért
manga pastar att de klarat dterforeningen ganska bra. 35 procent hivdar att
de redan fran borjan klarade sig bra, 38 procent medger att de hade problem i
borjan men att de klarar sig bra nu, 21 procent anger att de har problem men
att det nog ska gé. 6 procent tror inte att de nigonsin kommer att finna sig till
ritta i det aterforenade Tyskland.

Denna hogst varierande grad av anpassning kan vara frustrerande for en
sambhillsforskare (eller journalist) som gérna vill ge ett entydigt svar eller
som vill ringa i alarmklockorna. Det ar naturligtvis behjdrtansvért att vilja
hjdlpa de ’svaga” i samhillet. Samma argumentation anvindes av DDR i
fyrtio & med ként resultat. Man skulle darfér omvint kunna hivda att
resultatet av denna omklamring av individen visar sig i att det idag &r en stor
grupp méinniskor i DDR som behover hjélpas, som inte kan klara sig p4 egen
hand. Teorin” att man ska inritta samhillet s att det anpassar sig efter de
forment “svaga” gruppernas behov har alltsd fungerat som en sjdlvupp-
fyllande profetia. Men bara for en minoritet. Majoriteten har trots att de levt i
ett system som inte verkat befordrande for den biografiska sjilvgestalt-
ningen likvil lyckats klara sig mycket battre 4n man kunnat frukta.

Det mest Overraskande resultatet upptrider dock d& man gar in i de
enskilda livsbiografierna som von Wensierski redogor for. Har visar det sig
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att de enskilda livsbiografierna inte kan forklaras enbart som en reflex av
systemet, men att gestaltningen av livsbiografierna framstar som ett samspel
mellan biografiska resurser och strategier och en visserligen rigid ideolo-
gisk, paternalistisk formynderistisk och 6verreglad men dock samtidigt
forvénansvart forstiende och kompromissinstilld stat. Har upptrider ex-
empelvis en “systemnira” person som i bdrjan av sin karridr var ytterst
kritisk mot systemet. Han “6vertalades™ dock att ta sitt fornuft till finga.
Man kan ana faderns beskyddande hand nigonstans uppe i systemet men
ocksd formdgan att hoja rosten och stilla ultimatum. Det dr som himtat ur ett
Ibsendrama. Personen i friga faller till slut till fdga. Fran potentiell dissident
omvandlas han till en paliggskalv med utomordentligt lysande framtidsut-
sikter. S& kommer ’Die Wende” och allt ramlar sonder for denne person,
vars hela livsbiografi nu visar sig vara en felsatsning.

Att han kom att tillhora forlorarna kan i detta fall inte enbart skyllas pa
“systemet”, varken det Osttyska eller det visttyska. Det berodde delvis pa
honom sjilv, att han lit sig Gvertala, men ocksd de ddliga “radgivarna” i
hans ndrmaste omgivning. Det var forenat med en viss risk att satsa si
"hogt”, ingen kunde ju garantera att DDR skulle bestd i evighet. Att ett
samhille dr genomsyrat av kollektiviserad, Overreglerad riskmanagement
utesluter darfor inte existensen av biografisk sjdlvgestaltning inom ramen for
systemet sjalvt.

Men ocksd personer i opposition till systemet (bide p& vinster- och
hogerkanten) antyder att de forlorat i social status p aterféreningen. En av
de vinsterradikala personerna var starkt engagerad i den halvt underjordiska
rockpunkscenen fore die Wende, vilket gav hans liv bdde mening och
innehéll och framfor allt styrktes det narcissistiska egot. Varje ging siker-
hetsstyrkorna ingrep och avlyste en planerad rockkoncert och nyheten spreds
i miljéerna vixte personen i social betydelse, sjilvet “’svillde” och livet var
harligt att leva. I Forbundsrepubliken ar det ingen som ligger mirke till vad
som &ger rum i de smd kallarna, har &r ju rockkoncerter inte forbjudet, men
dérvid 4r det heller inget speciellt, alltsd inget att vara stolt dver, vilket
onekligen maste kidnnas beklimmande.

Den mest utpriglade DDR- nostalgin finner vi dock paradoxalt nog hos en
nynazist och skinhead, som i stort sett bara har ros till dévers for sin gamla
stat, inte minst Stasifolken som behandlade honom som en ménniska. Han
visste vad han gav sig in pd, DDR var ju officiellt en “antifascistisk” stat,
hér fanns inga nazister kvar, detta till skillnad mot férbundsrepubliken dir
nazisterna upptriadde 6ppet och skamlost. Just denna DDRs mest seglivade
livslogn, kunde dock de Osttyska nynazisterna strategiskt utnyttja mot regi-
men, som lit dem vara i fred, om de bara lovade att hilla sig i skinnet och
framfor allt inte upptrdda organiserat, som nynazisterna i Visttyskland.

Detta skinheads umginge med nynazisterna gjorde naturligtvis att alla
uppstigningschanser var uteslutna, men detta pris var han beredd att betala.
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Han hade inget emot att arbeta hart (han var jirnvagsarbetare), sd behovde
han inte tinka under arbetet vilket var skont och dessutom levde han bara for
helgerna di han och andra skinheadhooligans reste runt och skrlade pd
fotbollsarenorna. Det hade han slutat med, det hade blivit for dyrt. I stéllet
idgnade han sig &t lokal politisk aktivitet pa den yttersta hogerkanten. Vilket
heller inte riktig var det han hade ténkt sig. Ty i det gamla DDR hade han ju
aldrig behovt std for sina dsikter, eftersom hans &sikter officiellt inte fanns. I
Visttyskland vet alla att det finns nynazister och vad dessa pastr, dvs nu
maste han plotsligt forsvara en massa uttalanden om judar och Auschwitz
som han inte riktigt 4r siker p4 han stdr for, men som han maste forsvara utdt
eftersom de foljer med det neonazistiska “paket” han kopt i sin efter-
Wendebiografiska” sjdlvgestaltning.

Konklusion

Denna genomgéng av den tyska biografiforskningen med utgéngspunkt i ett
faktiskt case (Herzl) och med utblickar framst till litteraturen har inte haft till
avsikt att presentera en egentlig teori om konstitueringen av det biografiska
sjilvet och dess sammanflitning med den samhilleliga utvecklingen i mo-
derna samhillen, men att antyda att sociologin har ett problem i det att dess
traditionella metodologi inte tycks limna mycket plats for biografisk sjdlv-
gestaltning.

For det forsta tenderar sociologin att dverbetona det ordnade, och for-
determinerade i det sociala livet. I stillet for att forutsitta kaos som en
realitet, startar man med en orealistisk utopi om ordning som man forsdker
pressa ned pa verkligheten. Ett sitt for sociologin att frigora sig frén sin
fixering vid ordning, rutiner, det vilkiinda etc. vore att studera de litterédra
berittarteknikerna, som ror sig suverént i det kaotiska och kan vénta med att
skapa ordning tills det 4r mera passande och sd att de levande subjekten, dvs
de sjdlvgestaltande biografierna, kan folja med.

For det andra tenderar sociologin att kortsluta de oerhorda individuella
variationer som existerar inom en given population for att strax uppfinna
starkt forenklade typologier. Det forsta den frigar sig 4r inte hur ser det
faktiskt ut, men hur bor det se ut. Webers begrepp “idealtyp” (Freund, 1969)
ar ganska avsldjande, det dr ett normativt begrepp, en abstraktion i platonsk
mening, ndgot den empiriska verkligheten ska ritta sig efter och inte om-
vint. Ur detta foljer nistan automatiskt en “vilja till vetande” som klassifi-
cerar hellre in den forsoker begripa. Den som bast beskrivit denna tendens,
Michel Foucault, 4r dock sjilv fingen i sitt diskursiva klassifikationsbe-
grepp, liksom som alla andra, ocksa for honom gér det platonska fore den
darwinska mangfalden.
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Denna platonska begreppsdogmatism dverbryggar de motsittningar man
kan spira mellan en hermeneutisk, forstielseorienterad tradition som vill
“forstd” och en positivistisk som vill forklara och forutsiga. Webers ideal-
typer” &r just ett exempel pd hur samhillsvetenskaperna har 16st denna
motséttning. Genom att i tysthet acceptera den platonska virldsbilden och
avvisa den darwinska forestillningen om oéndlig variation (Hodsson, 1994).
Som Darwins fall sjilv antyder, behdver variation inte utesluta systematik
(Browne, 1955). Frégan ar var vi borjar nigonstans och om vi vill ge den
kaotiska och méngfaldiga verkligheten prioritet framfor vetenskapens fore-
stillning om ordning och enkelthet eller omvint.

For det tredje &r sociologins viktigaste arbetshypotes att samhilleliga
fordndringar ér sjalvgenererade och subjektlosa. Det som gor den sociologis-
ka biografiforskningen sd spannande 4r att den implicit ifrigasitter detta
grundantagande som hela sociologin vilar pd. Hiri ligger det potentiellt
revolutionerande i tanken om biografisk sjilvgestaltning.

NOTER

! Enligt Riemann & Schiitze (1991) 4r ”biografiskt arbete” relaterat till aktorers orienterings-
andringar knutna till forandringar av personlig och social identitet inom ramen for ett
livsforlopp. Det bestdr av aktivt minnesarbete, repetitioner, tolkningar och omdefinieringar,
vilket som regel sker i en kommunikativ kontext som involverar andra signifikanta
andra”. Ett liknande begrepp 4r generationellt arbete” (Inowlocki, 1993), med den
skillnaden att fokus hir ligger pd transmission av i detta tillfille mestadels blockerade
generationserfarenheter inom judiska familjer. ’Biografiskt arbete” som jag definierar det
inkluderar de blockeringar hos individen som gér det svart for denne att medge for sig sjalv
att ett biografiskt projekt hamnat i svarigheter och troligen maste revideras grundliggande.
Jag blev sjilv forbluffad 6ver det oforblommade hat mot dessa ménniskor, de blev kallade
"’Wendehalse”, jag upplevde hasten 1994 i Ostberlin bland ménniskor som ingalunda varit
uttalade anhéngare av regimen. Den mest hatfyllde hade till och med blivit utsparkad ur
DDR ett och ett halvt &r innan "die Wende”’, likvil hade han bara forakt till vers for en
sédan som Giinther Schabowski, vars modiga och djupt insiktsfulla sjalvuppgérelse (Scha-
bowski, 1991), avfirdades som en opportunistisk bedragares 16gnaktiga memoarer.
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ABSTRACT
The Biographical Constitution of Self

In this article I argue that although individual changes or "biographies” are crucial for the
dynamics and functioning of modern societies, sociological theorizing has tended to downplay
the importance of the biographical constitution of self. Methodologically sociologists have
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relied too much upon explanatory “types” rather then starting from the social fact of
variation”, the chaotic nature of the actual functioning of society has been ignored and the
subjective element in societal changes has been defined out of existence. A model for
analyzing the biographical constitution of self is suggested including such aspects as risk
management and strategic thinking, biographical reflexivity, biographical work, repair work,
biographical convertability, biographical events and normal biographies. The arguments rely
heavily upon recent biography research in Germany and are illustrated by reference to the
founder of the Zionist movement, Theodor Herzl, modern art and literature and studies on the
biographical adaption of former GDR citizens in the process of German unification.
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Paradigmkrig och fred: om argumenta-
tionsanalysen som integrerande grund in-
om socialvetenskap!

STEN T. ANTTILA

Institutionen fﬁr“socialt arbete,
Mitthogskolan, Ostersund

Syftet med foreliggande artikel ar att visa hur argumentationsanalysen kan
fungera som en grund pd vilken motsatta metodologiska perspektiv inom
socialvetenskaplig forskning kan integreras pa ett fruktbart sitt.2

Ur metodologisk synvinkel har socialvetenskapen i allménhet varit pro-
blematisk under 1&ng tid. Historien har priglats av splittring och djupa
motsittningar mellan olika och delvis sjilvstidndiga traditioner (Starrin
1994), ndgot som formodligen tagit sig tydligast uttryck inom sociologin
(Sztompka 1979). Aven andra socialvetenskapliga discipliner har dock drab-
bats av detta, t ex pedagogik (Scharnberg 1984) och psykologi (z&kerberg
1986).

Socialt arbete 4r en ny socialvetenskaplig disciplin dir metoddiskussionen
i stor utstrdckning verkar ha inspirerats fran striderna inom sociologin (se t
ex Brante 1989; Mansson 1990). Utgéngspunkten for diskussionen i fore-
liggande artikel 4r frimst de sociologiska metodstriderna. Den diskussion
som fors i artikeln kommer emellertid att illustreras med ett exempel fran
forskning inom socialt arbete (Stal 1991) och anspriken i slutsatserna avser
socialvetenskap i sin helhet.

Ibland beskrivs sociologin som ’fler-paradigmatisk’ (Merton 1975; Gilje
& Grimen 1992), vilket innebér att huruvida ett givet forskningsresultat
anses hilla hog vetenskaplig kvalitet eller ej beror i stor utstrickning pi i
vilket sammanhang resultaten presenteras. Det dr mojligt att ett givet resultat
anses vara god vetenskap inom ett ’paradigm’, medan man inte ens forstir
vad resultatet betyder inom ett annat (se Brante 1991). Att detta problem
dven giller forskning i socialt arbete har Levin (1994) argumenterat for och
forsokt exemplifiera.

Den internationella metoddebatten har emellertid forindrats under 1980-
och 1990-talet pd flera avgorande sitt. For det forsta har de principiella
motsittningarna i diskussionen tonats ner, t ex motsittningen mellan ’kvali-
tativa’ och ’kvantitativa’ strategier (Smith 1991; van Meter 1994; Hammers-
ley 1995) dven om traditionerna lever vidare, dtminstone inom pedagogik
och sociologi (Starrin 1994). For det andra verkar sjilva fokus for dis-
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kussionen ha forskjutits frin allménna principer (Sztompka 1979) till meto-
dologiska problem som aktualiseras vid specifik empirisk forskning (Paw-
son 1989). Detta innebdr bl a att man alltmer borjat betrakta sociologin som
en resonerande och argumenterande vetenskap (Brante 1991). Det har t o m
hévdats, mot bakgrund av problemet med teoriberoende observationer, att
distinktionen mellan teori och data bor ersdttas med en distinktion mellan
péstdende och bevis (Hammersley 1995), dvs den uppstéllning man normalt
har inom argumentationsteori.

Denna metodologiska forskjutning av fokus verkar ha foregltts av en
liknande forindring rorande den framvéixande bilden av vetenskap inom den
s k post-empiristiska vetenskapsfilosofin. Bernstein (1983, s. 71-75) havdar
att den cartesianska drommen om permanenta kriterier for vetenskaplighet
dott ut, samt att man alltmer kommit att betona den vetenskapliga rationali-
tetens praktiska karaktér. Detta innebér dock inte nigon metodologisk anar-
kism dir ’allt 4r tillitet’. Det framvixande synsittet kan istéllet ses som en
mild form av metodologisk relativism (se Lidskog 1994). Vid empirisk
forskning rorande specifika problem utgér man frin att det finns 'bittre’
respektive ’samre’ argument for héllbarheten hos en given teori. De kriterier
som denna virdering baseras pd kan dock givetvis ifrdgasattas, men allt kan
inte ifrgasittas samtidigt, nigot maste alltid tas for givet.

Inom filosofin och argumentationsanalysen har man sedan léng tid till-
baka utvecklat en rad begreppsliga redskap och metoder for att systematiskt
kunna analysera debatter och olika stdndpunkters héllbarhet (se Follesdal m
f1 1993). Med utgngspunkt frén exempel pé forskning inom socialt arbete
(Stal 1991) rorande krisutveckling forsoker jag visa hur invéindningar fran
olika motsatta metodologiska perspektiv kan hanteras med hjilp av be-
greppsliga redskap frdn argumentationsanalys som pro et contra-analys
(Nzss 1986; Bjornsson m fl 1994) och logik som sats- och predikatlogik
(Hermerén 1968; Prawitz 1991). Denna hantering kan antingen innebéra att
invindningarna pa ett systematiskt sitt integreras som ett underlag d& hall-
barheten i den vetenskapliga framstéillningen som helhet bedoms (t ex i en
artikel), eller genom att invandningarna bortdefinieras som irrelevanta inom
den givna diskursen.

Det maste betonas att foreliggande artikel inte i forsta hand syftar till att
diskutera allmanna vetenskapsfilosofiska problem, problem inom logik eller
argumentationsteori. Med detta syfte skulle artikeln i bésta fall vara trivial.
Artikeln ror metodologiska problem som man inom den empiriska social-
vetenskapen kan stillas infor. Varken att anvinda argumentationsanalys eller
logik inom socialvetenskapen 4r nigot nytt. Argumentationsanalys med
hjilp av pro et contra-dversikter har anvints t ex inom statsvetenskap da
rationaliteten i politiska diskussioner ska bedomas (Vedung 1977). Logik har
vidare t ex anvints for att formulera teorier pa ett striktare sitt (Stinchcombe
1968 & 1978; Pearce 1994), for att demonstrera metodologiska problem vid
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empiriska studier (Sudrez 1980) samt for att underlitta systematiken vid
Jjdmforande studier (Ragin 1987).

Det nya som foreliggande artikel tillfor finns i angreppssattet: (1) i
utgdngspunkten i det diskursiva perspektiv som haller pa att viixa fram inom
socialvetenskapen i allminhet och sociologin i synnerhet (se t ex Hammers-
ley 1995) dir resonemanget i sin helhet fokuseras samt (2) i att inom ramen
for detta perspektiv anvinda begreppsliga redskap fran argumentations-
analys och logik vid empiriskt socialvetenskaplig forskning och hanteringen
av de problem som aktualiseras.

Sociologi som argumentation

En argumentation r, enligt Marc-Wogau (1970, s. 25) ett °. . .rresonemang i
vilket skil anfors for eller emot en tes eller en &sikt som forfiktas’ (se dven
Follesdal m f1 1993, s. 173). I ett sociologiskt sammanhang kan tesen rora
sig om héllbarheten vad giller en teori, ett begrepps fruktbarhet, ett forsk-
ningsproblems relevans osv (jmfr Hammersley 1995). Argumentationen
syftar till att man s smaningom p4 hallbar och saklig grund ska kunna ta
stillning till tesen. Alla debatter 4r dock inte dndamélsenliga ur denna
synvinkel. Det finns manga exempel p& argumenteringar som &r bide osak-
liga och ohdllbara. Detta kan ibland vara svart att genomskada om argumen-
tationen &r sndrig och omfattande, vilket ofta ér fallet inom t ex sociologi
och socialt arbete.

Argumentationsanalysen har utvecklats just for att underlitta bedom-
ningen av trovirdigheten hos en given tes mot bakgrund av de i debatten
forekommande argumenten. Marc-Wogau (1970, s. 25) beskriver argumen-
tationsanalys som en analys av de argument for respektive emot en tes som
forekommer i en debatt eller diskussion (se dven Bjomsson m fl 1994).
Analysen bestdr for det forsta i att man entydigt forsoker faststilla tesens
innebord for att undvika missforstind. For det andra gér man systematiskt
igenom vilka de forekommande argumenten dr samt hur de ir relaterade till
varandra. Slutligen undersdker man i vilken utstrdckning argumenten &r
relevanta och héllbara. Argumentationsanalysen inkluderar tolkningar av
begrepp och bedémning av slutledningars logiska giltighet — hir 4r det
viktigt att systematiskt g& igenom sivil de uttalade som de underforstidda
premisser som argumenten baseras p3.

Pro et contra-oversikten

En deskriptiv teknik som ibland anvinds for att underlitta systematiken i
argumentationsanalysen 4r s k pro et contra-oversikter (Nass 1986; Folles-
dal m f1 1993; Bjornsson m {1 1994). Kortfattat innebir en sidan éversikt att
man delar in argumentationens innehll i en tes & ena sidan och argument av
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olika slag & den andra sidan. Tesen, eller spetsformuleringen som Na&ss
(1986) uttrycker det, ar kortfattat det pastidende vars héllbarhet argumenta-
tionen handlar om — hir symboliseras tesen med ett S. Argumenten &r
pastdenden vilka anviands i argumentationen for att stirka eller for att
forsvaga tesens hallbarhet och de kan delas in i olika klasser och delklasser.

For det forsta kan argumenten klassificeras efter huruvida de anvands for
respektive emot tesen, s k pro- respektive contra-argument. Dessa argument
indexeras sd att det forsta pro-argumentet skrivs P,, det andra P, osv.
Contra-argumenten indexeras pa samma sitt: C,, C, osv. For det andra delas
dessa tva typer av argument upp i olika delklasser efter hur de &r relaterade
till tesen. Argument som utgdr direkta stod eller skdl mot tesen kallas
argument av forsta ordningen. Argument som inte dr direkt kopplade till
tesen, utan fungerar som stod foér argument av forsta ordningen kallas
argument av andra ordningen. | analogi med detta kan man tala om argument
av tredje, fjarde och n:te ordningen.

Ett exempel pé ett argument av andra ordningen &r det forsta argumentet
som aberopas till stod for det forsta pro-argumentet vilket skrivs P P, det
andra stodargumentet skrivs P,P, osv. En forsta invindning mot samma
ursprungliga argument for tesen skrivs enligt detta system C,P;, en andra
invindning C,P, osv. Enligt detta system arrangerar man alla forekommande
argument for att kunna overblicka hela strukturen.?

Efter denna deskriptiva Oversikt forsoker man sortera bort irrelevanta
samt ohdllbara argument. Hallbarheten hos ett pastdende beror, enligt
Bjornsson m f1 (1994, s. 55), pa hur rimligt det ar att acceptera pastiendet,
medan relevansen hos ett argument i relation till en tes definieras pa foljande
sitt: ju hogre relevansen &r, desto rimligare dr det att acceptera respektive
forkasta tesen om argumentet accepteras (s. 62). Slutligen ar det mojligt att
viga samman de argument som &terstdr for att i basta fall kunna ta stillning
till tesen.

Att betrakta vetenskap ur ett argumentationsanalytiskt perspektiv innebir
att man fokuserar den eller de teser som diskuteras samt de argument som
aktualiseras inom ramen for argumentationen. Om vetenskap betraktas som
en argumentation i institutionaliserad form, s& kan man se forsknings-
rapporter presenterade pa konferenser, doktorsavhandlingar, tidskriftsartik-
lar mm som inldgg i en stindigt pagdende vetenskaplig argumentation inom
en diskurs, ett givet forskningssammanhang. P4 denna nivé kan vetenskaps-
sociologer studera debatten vad giller reproduktion, modifiering och konse-
kvenser av radande kulturella viarden och dominerande sociala strukturer
inom det vetenskapliga samhillet (se t ex Merton 1973).

Det ir emellertid 4ven mojligt att studera det resonemang som fors inom
ramen for varje enskilt inldgg, inom det storre vetenskapliga sammanhanget,
som en argumentation i-sig. Om man utgdr fran ett argumentationsanalytiskt
perspektiv efterstravar man att det specifika vetenskapliga inldgget (t ex en
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artikel) bor innehdlla en eller hogst ett fatal klart formulerade teser vilka
stods av relevanta och hllbara argument: givet textmangd géller att ju fler
teser som drivs i en text, desto mindre textmangd kan anvindas till stod for
respektive tes. Alltfor minga teser i en artikel med en given lingd kan darfor
gora argumentationen svag. Med ett argumentationsperspektiv strivar man
vidare efter att, med tanke pé diskurs och sammanhang, tillrickligt ménga av
de relevanta invdndningarna kunnat bemétas i texten.

En forenkling, som Stinchcombe (1968) gjort av nigra resonemang som
Durkheim for i Sjédlvmordet (1951), kan illustrera vad det innebir att betrakta
innehdllet i en sociologisk text som en argumentation i-sig. En tes som
Durkheim driver &r att foljande teoretiska hypotes ar hllbar: ju hogre grad
av individualism som en given social grupp ger utrymme fér, desto hogre
kommer frekvensen av egoistiska sjalvmord att vara inom denna grupp. LAt
oss kalla denna tes S i enlighet med symbolspriket ovan.

Varfor ska man dé tro pA Durkheim? Ett argument som han &beropar i sin
text till stod for denna tes ar foljande: protestantiska samhillen priglades av
ett storre utrymme for individualism 4n katolska. Och d han jimférde
katolskt dominerade och protestantiskt dominerade omraden i Frankrike, s&
fann han en hogre sjilvmordsfrekvens bland protestanterna. Detta empiriska
resultat kan ses som ett forsta ordningens argument for tesen och kan
symboliseras med P;.

En mgjlig invindning mot detta argument, som Stinchcombe lyfter fram,
ar emellertid att den empiriska bekriftelse Durkheim fatt vad giller de
franska protestanterna och katolikerna inte séiger s mycket eftersom det kan
finnas andra forklaringar till detta resultat 4n den tolkning som Durkheim
presenterat. Det kan ju vara s att det sociala tryck en minoritet inom ett land
upplever kan oka benégenheten att begéd sjalvmord och de undersokta pro-
testanterna i Frankrike var mycket riktigt i minoritet. Denna invéndning kan
ses som ett andra ordningens argument som ifrigasétter P, och kan beskrivas
med symbolen C,P,.

A andra sidan ir det mojligt att, med stod av ytterligare data, forsvara P,
mot C,P;. Om det vore s att sociala gruppers minoritetsstillning orsakar
skillnaderna i sjilvmordsfrekvenser och inte det utrymme for individualism
som religionen ger utrymme for, sd borde sjilvmordsfrekvensen ha varit
hogre bland katolikerna 4n bland protestanterna i Tyskland vid Durkheims
tid. [ Frankrike var protestanterna i minoritet, men i Tyskland var situationen
den omvinda. Detta forvintade resultat foreldg emellertid inte: protestanter-
na uppvisade dven dir en hogre sjalvmordsfrekvens 4n katolikerna. Detta
forsvarsargument kan ses som ett tredje ordningens argument som ifrigasit-
ter C,P, och det symboliseras dd med C,C,P,.* I tabellform kan detta
skrivas pé foljande sitt (tabell 1):
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Tabell 1: Pro et contra-oversikt av del av Durkheims argumentation

S
P,
C,P,
C,C/P,

Ndgot om logik

Pro et contra-Oversikten ir, som nimnts ovan, en deskriptiv teknik med vars
hjdlp man kan skapa en systematisk Overblick och ordning vad géller
inneh&llet i de olika vetenskapliga inldggen, t ex artiklarna. Att ta stéllning
till tesen och mot bakgrund av de olika argumenten fatta beslutet att den
héller, en s k pro aut contra-analys (Nass 1986; Fgllesdal m fl 1993), kan
ses som en slutledning, dvs som en logisk operation. Det kan darfér vara
lampligt att komplettera de redskap som pro et contra-6versikten erbjuder
med begreppsliga redskap frén logiken da relevans och héllbarhet vad géller
argumenten rorande en given tes ska beddmas.

Logik handlar i stor utstrickning om studier av slutledningar och deras
giltighet (Prawitz 1991, s. 9f), dvs huruvida man frn givna premisser
(antaganden) logiskt kan dra en bestimd slutsats (Hermerén 1968, s. 18).
Slutsatser och premisser ir satser, pastdenden, vilka, inom ramen for cle-
mentér logik, antingen 4r ’sanna’ eller 'falska’. Slutledningen, sjilva den
logiska operationen, kan diremot varken vara ’sann’ eller ’falsk’ utan ar
istillet antingen ’giltig’ eller ’ogiltig’.

Nir en slutledning baseras pé en slutledningsregel ar slutledningen giltig
och man 4r d& siker p4 att slutsatsen med nddvandighet foljer av premisser-
na. Tabell 2 visar hur premisser och slutsats kan stillas upp vid logisk
slutledning frén premisser (markerade med radnummer samt ett P) till en
slutsats pa den sista raden. Langst till hdger p& den rad dir slutsatsen stér,
framgér om ndgon slutledningsregel anvints samt radnumren for de premis-
ser som slutledningen baseras pa (se Hermerén 1968, s. 21).

Tabell 2: Premisser, slutsats och slutledning -en schematisering

M P
2 p
() P
(n+1) Slutledningsregel, inkluderade premisser
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Om man lagger en logisk form p& givna argument for en bestimd tes, kan
man vérdera tesens hdllbarhet med utgéngspunkt fran huruvida de olika
premisserna som slutledningen baseras pi kan antas vara ’sanna’ eller
"falska’ samt frdn huruvida den slutledning som gors ir logiskt giltig. Innan
man kan gora en sidan virdering bor nigra logiska termer och symboler
introduceras: satskonstanter, konnektiv, kvantifaktorer, predikatvariabler,
predikatkonstanter, negation och slutligen individkonstanter.

En given sats, dvs ett bestimt pastiende som kan vara ’sant’ eller ’falskt’,
symboliseras med ett antal sm4 bokstéver, i denna artikel anvinds foljande
{t, e, v, i och f}. Detta innebdr t ex att satsen ‘protestanter har hogre
sjdlvmordsfrekvens 4n katoliker’ kan symboliseras med t. S&dana satser kan
vara relaterade till varandra pa olika sitt, dvs de kan vara relaterade med
olika konnektiv {—, A och v}. Relationen *om t, s i’ skrivs t—i, relationen
"toch i’ skrivs tAi och slutligen skrivs relationen ’t eller i’ tvi. Icke t’ skrivs
slutligen —t.

Vidare symboliserar kvantifaktorn V’for alla. .. giller att’ medan in-
dividvariabeln x syftar p4 den mingd individer som V avser. Man skriver
alltsd uttrycket *for alla x giller att. . .” som (Vx). Om en bestimd egenskap
géller for alla x, kan man tala om en predikatkonstant, t ex att vara katolik.
En predikatkonstant symboliseras med en stor bokstav. Hir anvinds ol jande
bokstédver {M, N, O och U}. Individkonstanter, vilka symboliserar specifika
objekt, skrivs med sma bokstéver — hiar kommer endast en sidan konstant tas
upp {a}. Lat x symbolisera 'minniskor’, a ’den svenske kungen’, M ’att
vara kéndis’ och slutligen N ’att figurera i massmedia’. Satsen ’for alla
ménniskor giller att om de figurerar i massmedia, s& 4r de kindisar’, skrivs
dd (V x)[Nx—MXx] och satsen ’om kungen figurerar i massmedia, s4 ir han
en kindis’ skrivs dd "Na—Ma’.

Det gér att visa att slutledningen i P,, i fallet med Durkheims studie ovan,
inte dr giltig (vilket antyds i C,P,). Premisserna i exemplet med Durkheims
forskning ovan, det resonemang dr S stods av P,, ror for det forsta vad man
kan forviénta sig att observera om en given relation mellan individualism och
sjalvmord géller, under forutsittning att de olika religionerna skiljer sig t pd
ett givet sitt vad giller individualism. For det andra ror premisserna det man
faktiskt observerade vad giller skillnaden i sjilvmordsfrekvens mellan pro-
testanter och katoliker i Frankrike. Slutsatsen, till sist, ror teorins hallbarhet
med avseende pd relationen mellan individualism och sjilvmord. Resone-
manget "om Durkheims teoretiska hypotes t hiller, si kan man forvinta sig
att gora en bestdmd typ av observation i’ kan skrivas t—i. Resonemanget
kan stillas upp pé foljande sitt om modellen frén tabell 2 ovan anvinds (se
tabell 3).
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Tabell 3: Premisser, slutsats och slutledning — en slutledning i Durkheims
resonemang

(1) t—i P
Q)i P
3)t ?

Ingen slutledningsregel garanterar att man kan dra slutsatsen att teorin t 4r
’sann’, d& den forvintade observationen i bekriftats. Om Durkheim i detta
fall verkligen skulle dra slutsatsen att t &r *sann’ (nigot som han inte gor), s&
skulle han gora sig skyldig till ett logiskt felslut, det sk felet med den
bekriftade foljden, ett ganska vanligt fel enligt Rosing (1988, s. 78, 146). I
och med att en ’falsk’ hypotes kan ha ’sanna’ testimplikationer, s kan i
princip aldrig en hypotes slutgiltigt verifieras av en bekriftad testimplika-
tion.

En illustration fran forskning om psykisk
krisutveckling

Poédngen med att utgd frdn ett argumentationsanalytiskt perspektiv, nir man
skriver och granskar en vetenskaplig text, t ex en artikel, 4r att svaga lidnkar i
textens argumentation framtréder tydligare 4n annars. Detta medfér att man
kan vara sikrare dd man forsoker oka koncentrationen i resonemanget samt
d4 man forsoker dverblicka och avgora vilka typer av kompletterande studier
som bor goras for att 6ka kunskapen vad giller forskningsproblemet.

Tva relaterade aspekter 4r hir av central betydelse inom argumentations-
teorin (se Apostel 1982 och Nass 1982): (1) den semantiska aspekten vilken
har att gora med de begrepp och formuleringar som anvinds i argumentatio-
nen samt (2) den logiska aspekten, dvs formen pa de slutledningar som gors
och huruvida de &r giltiga eller ej. Om de centrala begreppen ér oklara kan
det vara svért att avgora dels vilken tes som drivs och dels vilka argument
som &beropas till stod for denna tes och dels vilken logisk form resonemang-
et har. Och om man inte kan bestimma formen, si kan tesens héllbarhet mot
bakgrunden av argumentationen som helhet inte virderas. I den illustrerande
ovningen kommer i forsta hand den logiska aspekten att problematiseras,
den aspekt som kanske negligerats mest inom socialvetenskapen.

Poéngen med detta perspektiv kan illustreras med hjilp av en artikel i
tidskriften Nordiskt Socialt Arbete med titeln "Krisen som ett ofdrutsigbart
forlopp’ av Rolf Stdl (1991). Artikeln har en klassiskt vetenskaplig upp-
laggning® och bygger pa en undersokning av krisutvecklingen hos mammor
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vars barn missbrukar eller har missbrukat narkotika. Stal driver i huvudsak
tvé relaterade teser i artikeln, vilka antyds dd han sammanfattar sina resultat
i ingressen (s. 51):

Mammornas traumatiska upplevelser later sig inte tolkas med hjilp av traditionellt kris-
begrepp och de faser man inom den géngse diskussionen lyft fram. Mammornas reaktioner ar

bundna till det egna barnets livssituation och inte till en inre psykologisk process av forut-
sagbar karaktar.

Det argument han aberopar till stod for den forsta tesen (Tes 1) finns
framforallt sammanfattat i tabell 1 (Stdl 1991, s. 59). Resultatet i denna
tabell tolkas av Stal som att det inte gar att skonja ndgot monster vad giller
mammornas krisutveckling. Argumenten till stod for den andra tesen (Tes 2)
finns 6verhuvudtaget i tabell 2 och 3 (Stal 1991, s. 61f). Detta resultat tolkar
han som att varje mammas eget tillstdnd dr beroende av hur barnet har det
och hur barnets missbruk utvecklas eller upphor.

Forutom dessa tva teser driver Stdl dven en tredje tes (Tes 3) som
kdnnetecknar alla vetenskapliga inldgg, ndmligen att hans inldgg ar relevant
i ett givet forskningssammanhang: debatten om olika teoretiska hypoteser
rorande krisutveckling. De argument som stddjer denna sista tes finns i det
introducerande resonemang som fors pd sidorna 51-56 i artikeln. P4 dessa
sidor pdvisar Stél de motsigelsefulla resultaten hos andra forskare vad géller
krisbegreppet och de traumatiska krisernas olika utvecklingsfaser. Ett pro-
blem é&r, enligt Stdl, avsaknaden av den sociala dimensionen, nagot som
aktualiseras genom att mammor till narkomaner fokuseras i hans egen
forskning.

Argumentationens logiska form

Inneborden i Stals (1991) resonemang 4r att trovardigheten vad géller de tva
forsta teserna foljer av de empiriska resultat han fatt. En mojlig invandning
mot detta, ett contra-argument, ir att tesernas trovirdighet tvdrtom inte
foljer av dessa resultat dven om de empiriska resultaten héller. En annan
mojlig invindning 4r att de empiriska resultaten helt enkelt inte ar hdllbara,
dven om de skulle stodja hypotesen.

Foljer tesernas trovirdighet verkligen av de empiriska resultaten? Detta dr
en friga med uppenbara logiska dimensioner. Darfor kan man med fordel
utgd fran resonemangets logiska form. For att den ska framtrada négorlunda
entydigt krivs nagra tolkningar och omformuleringar av originaltexten. Det
ar rimligt att tolka Stéls argumentation som en kritik mot en central hypotes
inom traditionell kristeori (Tes 1) samt som ett forslag till en egen forklaring
av de empiriska resultat han kommit fram till (Tes 2). Argumentationen
rorande dessa teser innebdr da i korthet foljande:

Tes 1: Traditionell kristeori — innebdrande generella monster av tydliga
utvecklingsfaser — har ingen universell giltighet.
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Pro-argument for Tes 1: undantag har pavisats vad giller krisutveck-
lingen for mammor till narkomaner.

Tes 2: Det psykologiska tillstdndet f6r mammor till narkomaner 4r bundet till
utvecklingen av barnets missbruk.
Pro-argument for Tes 2: ett empiriskt samband har konstaterats mellan
mammornas beddmning av sin situation och barnets forhéllande till nar-
kotika — ju béttre barnets forhallande ir, desto béttre upplever mamman
sin situation och vice versa.

Béda dessa resonemang gir att anpassa till formen for ett hypotetiskt-
deduktivt resonemang, som t ex Stinchcombe (1968) beskrivit och ex-
emplifierat vad géller sociologisk forskning (se dven Gilje & Grimen 1992).
LAt oss borja med den forsta tesen. Lt t vara en hypotes inom traditionell
kristeori, enligt vilken foljande sats giller:

For personer som varit med om en traumatisk upplevelse, s foljer for dessa personer ett
generellt psykologiskt utvecklingsmonster med urskiljbara faser.

L4t vidare i std for ett pastdende (en sats) rorande de observationer man
forvéntas gora vad giller de undersdkta mammorna under férutsittning att t
ar logiskt sett ’sann’:

De studerade mammorna, vars barn missbrukar eller har missbrukat narkotika, uppvisar ett
generellt psykologiskt utvecklingsmonster med urskiljbara faser.

Logiskt sett har Stals resonemang foljande form: om t 4r ’sann’, si &r i
’sann’. Eftersom i visade sig vara ’falsk’ (Stal fann inga generella monster
med tydliga faser hos de studerade mammorna), s& maste t vara ’falsk’
logiskt sett. I symbolform kan detta skrivas som i tabell 4 (ex Hermerén
1968, s. 21):

Tabell 4: Falsifiering av en hypotes inom traditionell kristeori

(1) t—i P
(2) —i P
(3) —t MTT

Enligt elementdr logik ar denna slutsats logiskt giltig. Stal kan luta sig mot
en slutledningsregel kallad MTT (Modus Tollendo Tollens), vilken definie-
ras pa foljande sitt (Hermerén 1968, s. 22): 'Om F — G och —G ir
premisser eller tidigare hirledda formler, sa giller: frén F — G och —G kan
—F hirledas.” Argumentationen roérande Tes 2 ér emellertid mer proble-
matisk om den betraktas utifran ett logiskt deduktivt perspektiv. LAt t sti for
foljande hypotes: hur mammor till narkomaner mér psykiskt, beror dver-
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huvudtaget pa vilket forhdllande barnet har till narkotikan vid tillfallet — ju
virre narkotikaproblemen &r for barnet, desto sémre mar mamman och vice
versa. Lat vidare i std for foljande testimplikation: det finns hos de studerade
mammorna ett positivt empiriskt samband mellan deras tillstdnd och barnens
forhallande till narkotika — ju storre problem for barnet, desto simre méar
mamman och vice versa. I detta fall har Stals argumentation foljande form:
om t dr ’sann’, sd ar i "sann’. Eftersom i visade sig vara ’sann’ (Stdl fann ett
sddant monster som han forvéntat sig), sa 4r t ’sann’. I symbolform kan detta
skrivas pa foljande satt (tabell 5):

Tabell 5: Konfirmering av hypotes inom kristeori — hypotesens sannings-
vdrde obestamd

(1) t—i P
)i P
3t ?

Om Stl verkligen skulle dra denna typ av slutsats (nfgot som han inte gor),
s& skulle han gora sig skyldig till *felet med den bekriftade foljden’. Det
enda man kan konstatera logiskt sett r att sanningsvirdet for t dr obestdmt
om in provat. Vad man kan gora i detta ldge &r att, som Stinchcombe menar
(1968), luta sig pa ett induktivt resonemang och siéga att hypotesen pé
intuitiv grund forefaller vara mer trovérdig &n innan Stal gjorde sin under-
sokning. Mdénga bekriftade testimplikationer skulle gora hypotesen mer
trovirdig 4n ett fatal bekriftelser. Slutligen, om alla tinkbara alternativa
forklaringar till denna typ av empiriskt samband falsifierats har man kommit
sd 1angt det 4r mojligt principiellt sett.

Sammanfattningsvis, om man tar hdnsyn till de argument Stél redovisar
ovan, sa verkar argumenten for den forsta tesen vara logiskt sett mer hallbara
dn hans argument for den andra tesen, enligt tolkningen ovan. Argumentatio-
nen rorande den forsta tesen kommer darfor att fokuseras i fortsdttningen i
foreliggande artikel. Innebér den slutledningsregel som Stél kan utnyttja vad
géller Tes 1 att han definitivt har ratt? Nej, det finns ménga invindningar
som kan riktas mot argumenten, savil specifika som principiella vilka 4r
inspirerade frén olika metodologiska perspektiv.

En ’kvalitativ’ invdndning

Inom kvalitativ och hermeneutisk tradition brukar man betona att sociolo-
gins empiriska vérld bestdr av olika symboler, tankeinnehdll och med-
vetanden (Britain 1973) och att samma sprakliga uttryck kan ha olika
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inneborder inom olika sammanhang (Sayer 1984). Att tolka och forsdka
forstd ar darfor nigot centralt for forskningen inom denna tradition. D4
forskaren studerar upplevelser som ligger utanfor hans egna erfarenheter och
forstielsehorisont 4r risken for feltolkningar och missforstand stora (Odman
1979; Ely m fl 1991; Fgllesdal 1993). Ur kvalitativ hermeneutisk synvinkel
skulle man kunna ifrigasitta om vetskapen om barnets narkotikamissbruk
verkligen upplevts av mammorna som ndgoting traumatisk.

Upplevelsen var formodligen mycket obehaglig och svar for mammorna,
men frigan dr om den kan klassificeras som traumatisk enligt gdngse
kristeori? Det skulle hypotetiskt sett kunna vara sd att det mammorna
upplevt faktiskt inte var traumatiskt. Det relativt stora antalet mammor som
studerats kan ha medfort att Stl inte haft mojlighet att tillrackligt sétta sig in
i varje mammas upplevelser och symboliska viérld for att kunna tolka och
avgora huruvida den beskrivning hon givit gor det mojligt att korrekt
klassificera varje mammas upplevelse som traumatisk eller ej. Med andra
ord, det skulle kunna vara s att mammornas upplevelser ligger sd pass lngt
under forskarens forstielsehorisont att de inte utan en mycket intensiv
samvaro med djupa samtal och ett omfattande tolkningsarbete kan forstés.

Vad innebir denna typ av invidndning ur ett argumentationsanalytiskt
perspektiv? Ar det mojligt att dverhuvudtaget begripa invindningen inom
ramen for detta perspektiv? Med hjilp av begreppsliga redskap frn pro et
contra-analys och logik ska jag férsdka visa vad invandningen betyder for
den forsta tesens hallbarhet.

En pro et contra-oversikt rorande den del av argumentationen som dis-
kuterats hér har foljande innehdll: 14t S symbolisera tesen att hypotesen t,
utvecklad inom traditionell kristeori, inte 4r ’sann’, dvs att den inte géller
generellt (—t 4r alltsd sann istillet) och 1at P, symbolisera ett forsta argument
for tesen (slutledningen som baseras pé resultatet i tabell 4). Hur ska di den
kvalitativa inviindningen relateras till tesen S? Invindningen ror inte tesens
hallbarhet direkt, utan endast det empiriska argumentet P, for tesen. Det
innebdr att invindningen 4r ett argument av andra ordningen och som
ifrigasdtter ett pro-argument av forsta ordningen, i symbolform skrivs detta
som C,P,. Oversikten fir foljande utseende:

Tabell 6: Pro et contra-éversikt av argumentationen rorande Tes 1 — en
kvalitativ invandning

C,P,
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C,P, dr ett andra ordningens argument, vilket innebér att dven om C,P,
skulle visa sig vara héllbart, sd vet man for den skull inte huruvida tesen S 4r
héllbar eller ej. Trovirdigheten vad giller S 4r forsvagad i och med att det
enda argumentet for S som har presenterats hér har underkints, men S kan i
princip hélla d&ven om P, inte ir hillbart.

Strukturen pa argumentet P, for tesen S framgér i tabell 4 ovan. Vad
betyder di den kvalitativa invdndningen C,P; mot P,? For att kunna begripa
inviindningens logiska betydelse kan inferensen illustrerad i tabell 4 analyse-
ras i detalj t ex med hjélp av logiska begrepp och symboler. Det férsta som
méste studeras 4r hur det 4r mojligt att hirleda den specifika och empiriska
testimplikationen i rérande mammornas krisupplevelser, frin den teoretiska
hypotesen t. Uttryckt pa ett annat sitt: — Ar verkligen t—i hallbar? S&som
hypotes och testimplikation hittills formulerats ar svaret nej? Fran satsen t,
dvs frin

for personer som varit med om en traumatisk upplevelse, s& foljer for dessa personer ett
generellt psykologiskt utvecklingsmonster med urskiljbara faser

(om man antar att den 4r sann), sd foljer inte att satsen i 4r sann — nimligen
att

de studerade mammorna, vars barn missbrukar eller har missbrukat narkotika, uppvisar ett
generellt psykologiskt utvecklingsmonster med urskiljbara faser.

For att i ska folja frén t krdvs att mammoma ska ha haft en traumatisk
upplevelse. Den kvalitativa invéndningen C,P; gir ut p4 att Stal inte kan
vara séker pd att mammorna verkligen haft en traumatisk upplevelse — det
enda han med sékerhet vet dr barnens narkotikaproblem. Han vet allts3 inte
om ett nddvandigt utgdngsvillkor dr uppfyllt (Rosing 1988, s. 145).

Det ir emellertid inte nidgon orimlig tanke att vetskapen att ens barn
missbrukar eller har missbrukat narkotika medfor en traumatisk upplevelse.
I den utstrickning som Stal inte kan vara siker p& de intervjusvar han fatt,
kan denna tanke fungera som ett outtalat antagande — en s k enthymemisk
premiss’ (e) (Ziembinski 1976, s. 186ff) — som kan binda ihop den teoretiska
hypotesen t med testimplikationen i. For att denna koppling ska vara mojlig
krivs dock ett omformulerat utgéngsvillkor (v), nimligen att de studerade
mammorna vet att deras barn missbrukar eller har missbrukat narkotika.
Detta villkor &r timligen oproblematiskt eftersom det klart framgér att de
studerade mammorna 4r medvetna om sina barns problem.

Det dr frdn konjunktionen av dessa tre antaganden — t, € och v — som
testimplikationen kan hirledas, vilket innebér att det dr konjunktionen av
dessa premisser som falsifieras av den falsifierade testimplikationen. Aven
om man vet att utgingsvillkoret r ’sant’, s& kan man logiskt sett inte avgora
vilken del av konjunktionen som ar falsk: hypotesen, den enthymemiska
premissen eller bdda. Detta kan beskrivas symboliskt. Lt x vara 'méinni-
skor’, 14t U vara "traumatisk upplevelse’, 18t M vara ’generellt monster med

70 Sociologisk Forskning 4 - 1995



urskiljbara faser vad giller krisutveckling’, 1t N vara ’vet att ens barn &r
eller har varit narkomaner’, och slutligen 14t a vara ’de 60 studerade
mammorna’. Premisser och slutsats (testimplikationen) kan d& formuleras pa
foljande sitt enligt predikatlogisk konvention® (tabell 7):

Tabell 7: Premisser och testimplikation i predikatlogisk form

t (kristeoretisk hypotes): (Vx) [Ux — Mx]
e (enthymemisk premiss): (Vx) [Nx — Ux]
v (utgdngsvillkor): Na
i (testimplikation): Ma

Tolkningen av Stdls resonemang ar di for det forsta att t har foljande
innebérd: for alla personer giller att om de 4r med om en traumatisk
upplevelse, sd foljer ett generellt monster med urskiljbara faser vad giller
deras krisutveckling. For det andra betyder e att for alla personer géller att
om de blir medvetna om att deras barn &r eller varit narkomaner, s medfor
detta en traumatisk upplevelse for dem. For det tredje innebdr v att de
studerade mammorna 4r medvetna om att deras barn missbrukar eller har
missbrukat narkotika. Slutligen, i betyder att de observerade mammorna
uppvisar ett generellt monster med urskiljbara faser vad géller krisutveck-
lingen. Uttryckt i dessa termer innebdr C,P, att héllbarheten vad giller
premissen e ifrigasitts. Med utgdngspunkt frén innehdllet i tabell 7 kan
testimplikationen i hirledas fran premisserna med foljande predikatlogiska
deduktion® (tabell 8):

Tabell 8: Predikatlogisk hdrledning av testimplikationen

(1) (Vx) [Ux — MXx] P

(2) (Vx) [Nx — Ux] P

(3) Na P

(4) Na — Ua Us 2

(5) Ua — Ma US 1

(6) Na — Ma HS 4, 5
(7) Ma MPP 3, 6

Med foljande satslogiska deduktion'® (tabell 9) kan man visa att slutsatsen,
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vad géller den teoretiska hypotesens logiska sanningshalt, ir obestimd om
man inte kan anta att den enthymemiska premissen &r sann: vad slutsatsen pa
rad 6 nedan séger, 4r att antingen 4r t falsk eller s ér e falsk eller s& ar bade t
och e falska.

Tabell 9: Testresultatets betydelse for hypotesens troviirdighet

(I)(treaAv)y—i P

v P

3) —i P

4 -(treanv) MTT 1,3
(S)ﬂtVﬂeV—!V DM 4
(6) -t v —e MTP 2,5

Sammanfattningsvis kan man konstatera att den kvalitativa och hermeneutis-
ka invdndningen ovan, kan integreras inom ett argumentationsanalytiskt
perspektiv med hjilp av begreppsliga redskap frén pro et contra-6versikt och
logik. Om den kvalitativa invandningen ovan ir hillbar, si 4r hypotesens
logiska sanningsvérde obestimbart varfor falsifieringen av hypotesen inte
ldngre &r giltig — trots detta kan emellertid tesen hdlla. Den enthymemiska
premissen e méste antas vara “sann’ om —t, dvs teorins *falskhet’, ska kunna
bestimmas utifrin den falsifierade testimplikationen, dvs observationen —i.

Denna svaghet i argumentationen som framtrétt ovan kan visa vigen till
ytterligare empiriska undersokningar. Genom en férdjupad och komplette-
rande studie rérande mammornas krisupplevelser, baserad t ex p4 intensiva
intervjuer av olika inblandade personer, skulle man kunna arbeta fram ett
sétt att empiriskt bemdta eller alternativt bekrifta den kvalitativa invind-
ningen C,P, ovan med argumenten C,C,P, respektive P,C,P,.

En ’kvantitativ’ invdindning

En central friga inom s k kvantitativ sociologi 4r det s k validitetsproblemet
(Carmines & Zeller 1979). Problemet kan formuleras p& foljande sitt: néir
man anvénder givna observationer som indikatorer for virden p4 en variabel
vars virden inte glr att mita direkt, i vilken utstrickning avspeglar in-
dikatorernas vérden den avsedda variabelns virden?

En viktig aspekt av detta problem &r att det sdtt som man definierar
indikatorerna pd dramatiskt kan paverka de empiriska resultat man far. En
typ av definition kan bekrifta en given teoretisk hypotes medan ett nigot
annorlunda alternativ kan ge motsatt resultat (van Meter 1994). Detta har
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demonstrerats inom olika typer av forskning — t ex inom attitydmétning och
klassanalys av Sudrez (1980 & 1989) samt rorande periodisering av sam-
hilleliga fordndringar av Anttila (1993). Med utgingspunkt frén detta pro-
blem kan man formulera en inviindning mot Stéls (1991) forsta tes utifrin ett
kvantitativt inspirerat perspektiv.

Stéls undersokning gick till pa foljande sétt. De 60 intervjuade mammorna
fick, i en tillbakablick, beskriva fyra halvarsperioder under de senaste tvd
dren med egna ord. Svaren frdn de mammor som svarade (44 st) vigdes
sedan ihop s att varje period klassificerades som i huvudsak positiv eller
negativ for varje mamma. Resultatet framgdr av tabell 10 nedan:

Tabell 10: krisutveckling for mammorna (modifierad tabell, Stal 1991, 5. 59)

Upplevelser under olika halvéar

1:a 2:a 3e 4:e Antal mammor
- - - - 25
- - - + 2
- - + + 8
- + + - 1
- - + - 1
- + - - 2
+ - - - 5

Stal tolkar, som niamnts ovan, resultatet i denna tabell, som att det inte gér att
skonja ndgot generellt monster med tydliga faser vad géller mammornas
krisutveckling. For drygt hilften av mammorna var de fyra perioderna
genomgiende negativa och for de 6vriga mammorna (dar det fanns béde
negativa och positiva perioder) var monstret ldngt ifrin enhetligt.

Innebir Stéls empiriska resultat att testimplikationen verkligen visats vara
falsk? En mojlig invdndning, fran det kvantitativa perspektiv som skisserats
ovan, ror definitionen av en for Stdl central variabel vilken knappast kan
mitas direkt: ’krisutvecklingsmonster’. Denna variabel kan ha tvd virden:
antingen finns det tydliga och generella faser under de fyra perioderna for
mammorna eller s finns det inte ett sédant monster. Stdl redovisar inte ngra
kriterier for hur ett resultat skulle se ut i en tabell som tabell 10 for att man
skulle kunna dra slutsatsen att ett generellt monster med tydliga faser visat
sig.

En antydan till ett sddant kriterium skulle dock kunna innebdra ungefar
foljande: (1) man ska kunna observera ndgon form av vixling frin negativa
till positiva perioder'! (den studerade tiden fr inte uteslutande upplevas som
negativ) samt (2) att tidpunkten for denna vixling intriffar ungefér efter
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samma tidsintervall for de olika mammorna (vixlingen fir inte ske huller om
buller d& de olika mammorna jaimfors).

Variabeln ’krisutvecklingsmonster’ skulle emellertid ha kunnat definieras
pd en mingd andra sitt 4n alternativet ovan och ménga alternativ skulle ha
kunnat leda till att man kunnat urskilja generella monster med urskiljbara
faser. Anta att mammorna fitt beskriva de dominerande kinslorna och
upplevelserna under varje méanad istillet for halvar. Anta vidare att mam-
morna upplever halvarsperioderna i sin helhet som positiva om hilften eller
fler av ménaderna varit positiva, annars upplevs halvirsperioderna som
negativa. I tabell 11 nedan redovisas ett hypotetiskt manadsvis resultat, vad
giller de fyra halvérsperioderna, som skulle ge samma monster i Stils tabell
om en halvérsindelning anvints istillet under de forutséttningar som redovi-
sats ovan. Den Oversta raden blir t ex endast minustecken eftersom mer in
hélften (4 av 6 ménader) var negativa for samtliga halvarsperioder (jmfr
tabell 10).

Tabell 11: mammornas upplevelser under 24 olika mdnader

l:a 2:a 3:e 4:e Antal mammor
—++-——= —++-——- —++-——— - 25
—++-—— —++-——- —++——— - 2
—++-——  —++-—— —+++-— —+++-—— 8
-+ +——= —+++-—-- -+ ++-- -+ +——- 1
—++-—-= —++-———- —F+++-= —F+-—— 1
—+t+-——-—- —+++-— —++-—= —t+-——- 2
—+t++-- —++-——— —++-———= 4= 5

En rimlig tolkning av det hypotetiska resultatet i tabell 11 4r att det finns ett
generellt monster med tydliga faser. For samtliga mammor bérjar perioden
med en negativ minad. Direfter foljer for samtliga mammor fyra vigor av
positiva perioder bestdende av tva till tre i huvudsak positiva manader. Var
och en av dessa positiva vigor foljer efter en dalgéng av tre till fyra negativa
manader.

Det finns utéver det hypotetiska exemplet ovan flera andra mojliga alter-
nativa sitt att definiera variabeln ’krisutvecklingsménster’!2 och det ir
troligt att dessa skilda alternativ skulle leda till olika empiriska monster.
Denna invindning kan formuleras som ett andra argument mot Stéls forsta
pro-argument, dvs som C,P,. Ett sitt som detta validitetsproblem brukar
hanteras pd &r att parallellt anvdnda flera alternativa sitt att mita den
aktuella variabeln p4,'? flera indikatorer for en variabel (ex Lazarsfeld 1982;
Bollen 1984 och 1989). Om en sddan strategi med flera olika alternativa
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matt skulle ge samma svar som Stdl fatt (inget enhetligt monster hur dn
variabeln definierats), si skulle den kvantitativt inspirerade invandningen
ovan kunna bemétas med ett argument av typen C,C,P; och foregripas.

Om vi dtergér till det empiriska stod som Stdl har for den forsta tesen kan
man alltsi konstatera att det &r mojligt att mammornas krisutveckling fak-
tiskt kan priglas av ett generellt monster med urskiljbara faser utan att detta
skulle ha visat sig om Stdls specifika métinstrument hade anvénts, dvs det
sitt som han definierat variabeln pa. Detta innebir att det finns ytterligare en
enthymemisk premiss i argumentationen. LAt oss anta att det finns en faktisk
men inte direkt observerbar krisutveckling som mammormna genomgér —
mammornas upplevelser gir inte att méta direkt, dven om de har traumatiska
upplevelser. Denna méjlighet blir tydlig d de olika resultaten i tabell 10 och
11 jamfors.

Med andra ord, den enthymemiska premissen som krévs for att resultaten
i tabell 10 ska kunna anvindas for att falsifiera den ursprungliga teoretiska
hypotesen t 4r da foljande: d& Stals matinstrument anvénds s avspeglas den
faktiska krisutvecklingen utan validitetsproblem i de resultat som framtrader
i tabell 11. Detta kan illustreras i formaliserad form. Lat Ma vara mammor-
nas faktiska krisutveckling innebirande att mammorna faktiskt upplevt ett
generellt monster med urskiljbara faser vad géller krisutvecklingen’ och 1t
Oa vara det observerbara monster som foljer av Stals mitmetod, nimligen
att det observerbara resultatet i tabell 11 blir ’ett generellt monster med
urskiljbara faser vad giller krisutvecklingen’.

For att slutledningen i tabell 4 ska vara giltig med hinsyn tagen édven till
den kvantitativt inspirerade invindningen krivs foljande modifiering av
tabell 8:

Tabell 12: Predikatlogisk hdrledning av testimplikationen

(1) (¥x) [Ux - MXx] P

(2) (Vx) [Nx — Ux] P

3) (Vx) [Mx — Ox] P

(4) Na P

(5) Na — Ua US 2

(6) Ua — Ma US 1

(7) Ma — Oa US 3

(8) Na — Oa HS 5,6, 7
9) Oa MPP 4, 8
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Testimplikationen i i det hdr fallet 4r alltsd Oa, ett observerat generellt
moénster med urskiljbara faser vilket borde visa sig di Stils méitmetod
anvénds. L4t vidare f vara den f6ljande premissen (Vx) [Mx — Ox] vilken
garanterar att forekomsten av ett faktiskt generellt monster med urskiljbara
faser visar sig nir Stils matmetod anvinds. Denna premiss innebér i ord
foljande: for alla manniskor giller att om deras krisutveckling kdnnetecknas
av ett generellt monster med urskil jbara faser, s& kommer detta att visa sig d&
Stéls matmetod anvinds. Om nu Oa falsifierats bor tabell 9 forindras pa
foljande sitt: '

Tabell 13: Testresultatets betydelse for hypotesens troviirdighet

MHtrneavalh—i P

@2)v P

B)e P

(4) —i P
S)(trenval MTT 1, 4
(6)—'tvﬁev—|vv—|f DM 5

(7) =t v —f MTP 2, 3,6

[ tabell 13 kan man konstatera att iven om man antar att den kvalitativt
motiverade premissen e 4r sann, s& ir 4nd4 sanningsvirdet vad géller den
teoretiska hypotesen t obestimbart s linge man inte ocksi kan anta att den
kvantitativt motiverade premissen f, rérande Stils mitmetod, 4r *sann’ eller
ej logiskt sett.

Den forsta ’kvalitativt’ inspirerade invéindningen ir begriplig i ett argu-
mentationsperspektiv och mgojlig att integrera i ett deduktivt resonemang,
genom att den innebér ett relevant ifrigasittande av en enthymemisk pre-
miss som argumenteringen baseras pa — nigot som skulle gora slutledningen
ogiltig om invindningen visade sig vara riktig. Den andra ’kvantitativt’
inspirerade invandningen &r ocksd begriplig inom ramen for detta perspektiv,
eftersom den innebir ett acceptabelt ifrigasittande av huruvida testimplika-
tionen verkligen visat sig vara "sann’ eller ej. Om tolkningen av det empiris-
ka resultatet skulle underkéinna detta, si skulle dven detta leda till att
slutledningen i argumentationen inte vore giltig.

For att dstadkomma en oversiktlig bild av hur argumentationen ser ut
rorande denna tes kan dven detta argument C,P, inkluderas i pro et contra
oversikten i tabell 6 ovan. Oversikten framgdar nedan i tabell 14:
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Tabell 14: Pro et contra-oversikt av argumentationen rorande Tes 1 — en
kvalitativ och en kvantitativ invédndning

CP,
C.P,

Contra-argumentet C,P, mot P, 4r att mammornas svar inte kan ses som en
falsifiering av hypotesen t inom traditionell kristeori, eftersom resultatet kan
bero pa valet av indikatorer och beslut rorande andra mojliga aspekter av
mitinstrumentet hade kunnat medféra andra resultat. Dessa invandningar
kan naturligtvis bemotas, vilket antytts ovan, med argument av typen
C,C,P,, dvs att inget monster kunnat konstateras hur dn indikatorerna valts
och definierats. Med andra ord maste man hir dven anta f, dvs att Stéls
mitmetod ger valida mitresultat som avspeglar de faktiska upplevelser av
kriser och aterhdmtningsfaser som mammorna genomgatt, for att man ut-
ifran den falsifierade testimplikationen ska kunna dra slutsatsen att den
teoretiska hypotesen t ir ’falsk’.

Specifika invindningar

De ovanstdende 6vningarna, under de tva avsnitten med olika invindningar
ovan, illustrerar hur specifika inviandningar fran olika metodologiska tradi-
tioner kan integreras inom ramen for ett argumentationsanalytiskt perspektiv
vid empirisk forskning. I en mer systematisk granskning skulle naturligtvis
fler invindningar och metodologiska synpunkter gora sig géllande, men det
finns dven flera sitt att forsvara tesen pa som inte redovisats hir. Det finns
ingen principiell grans for hur ldngt argumentationen kan forgrena sig vad
giller antalet pro och contra-argument och vad giller en allt hogre ordning
av argument. Det finns inte heller ndgon principiell grans for hur omfattande
de logiska slutledningarna kan bli, t ex vad giller antalet premisser och
hirledningar. Det bor hédr noteras att ju mer nyanserad argumentationen
gjorts ovan, genom att olika typer av mojliga invindningar beaktats, desto
mer omfattande blir bdde argumentationen och de logiska slutledningarna
(jmfr t ex tabell 4 med tabell 12 och 14 ).

Den avgrinsning som anda faktiskt méste ske i en vetenskaplig fram-
stillning beror pd forstdelsehorisonten hos de som argumenterar samt pa
diverse relevansbedomningar med utgdngspunkt i utrymmet vad géller tid
och text samt i syftet och sjdlva forskningsproblemet. Det kan t ex vara s att
en given typ av invindning inte kan goras av en bestdmd person dérfor att
den mojliga kritiken ligger bortom personens forstielsehorisont: har man
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tex inte antropologiska faltkunskaper vad giller den grupp av minniskor
som studeras, kan man inte komma med vissa specifika invindningar réran-
de validitet. Relevansbedomningens innebord kan illustreras med hjilp av
Stdls ambitioner. Anta att Stdls syfte endast &r att pivisa mojliga be-
greppsliga brister i traditionell kristeori vad giller fashypotesen och att syftet
inte alls &r sd anspréksfullt som att bevisa faktiskt existerande felaktigheter
inom denna typ av teori. Under sddana omstandigheter finns det ingen storre
anledning for Sta] att forsoka virja sig mot den typ av contra-argument som
redovisats ovan. A andra sidan om strivan faktiskt r att bevisa felaktigheter,
s kan en mer omfattande undersokning krivas in den Stal gjort i artikeln for
att man ska kunna hantera argument av typen C,P, och C,P,.

Genom en ’kvalitativ’ undersokning, som antyds i argument av typen
C,C,P, respektive P,C,P, ovan, skulle man bittre kunna bedéma om den
enthymemiska premissen héller eller ej. Med en ’kvantitativ’ undersokning
ddr flera alternativa matt eller indikatorer anvinds for att beskriva eventuella
faser i krisutveckling skulle invindningen i det andra contra-argumentet
C,P, kunna hanteras: om inget ménster skulle framtrida i denna mer
omfattande undersdkning skulle argumentet kunna bemétas C,C,P,. A and-
ra sidan om ett sddant monster skulle framtrida, s skulle kritiken mot Stils
argumentering f4 en bittre grund genom ett P,C,P, argument.

Detta illustrerar att s k kvalitativa respektive kvantitativa angreppssitt inte
madste vara oforenliga. De inte bara kompletterar varandra utan det kan t o m
krdvas att de integreras vid ett givet forskningsproblem och inom ramen for
en bestdmd argumentation. Begreppsliga redskap som utvecklats inom ra-
men for argumentationsanalys kan avsevirt underlitta systematiken i detta
arbete.

Principiella invandningar

Hur kan d& mer principiella inviindningar hanteras rorande Stils argumenta-
tion sisom den tolkats ovan (se Bernstein 1983, s. 51-108)? Ur extrem
behavioristisk synvinkel skulle man kunna komma med foljande invindning
mot min tolkning av Stdls argumentation: — Kénslor och upplevelser ir inget
man kan studera vetenskapligt, eftersom kdnslor och upplevelser inte objek-
tivt glr att observera, alltsd 4r Stdls resultat rérande hypotesen om ut-
vecklingsfaser inom kristeori ointressanta (se Kolakowski 1972, s. 220).

En liknande principiell invindning kan 4ven formuleras utifran ett extremt
idiografiskt och hermeneutiskt perspektiv: — Vad forskningen rorande kris-
upplevelser bor koncentrera sig pd ar det subjektiva, individuella och per-
sonliga (se Odman 1979; Akerberg 1986; Sandberg 1986), vilket innebdr att
Stéls resultat vad giller den eventuella existensen av generella mdnster med
tydliga faser i krisutveckling inte &r intressanta eller kanske i bista fall ir
triviala.
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Med en argumentationsanalytisk utgdngspunkt inser man att denna in-
vindning varken ror Stdls forsta eller andra tes, utan istéllet hans tredje tes:
resultaten presenterade i artikeln 4r relevanta i ett givet forskningssamman-
hang, nimligen debatten om olika teoretiska hypoteser om generella monster
och faser i krisutveckling. Argumenten ovan ror inte det argument Stal
redovisar till stéd for den tredje tesen, utan ér direkt kopplade till tesen. Det
ror sig alltsd om contra-argument av forsta ordningen vilka kan sym-
boliseras pa foljande sitt: den extremt behavioristiska invidndningen kan
betecknas med C, medan den idiografiskt hermeneutiska invéindningen kan
skrivas som C,.

Man kan intuitivt forestélla sig den forgrening av argument for och emot
och argument av olika ordning som kan f6lja av dessa contra-argument.
Denna form av principiell diskussion har inom sociologin sedan slutet av
1980-talet kritiserats hért i metodologiska sammanhang. Pawson (1989)
menar t ex att denna typ av principiell diskussion oftast inte lett till nigot
annat in atervindsgrinder (se dven Starrin 1994). Detta beror pé att frigor
rorande vetenskapliga principer inte har ndgon objektiv grund i-sig utan vilar
ytterst pd konventioner, virderingar och dverenskommelser vetenskapsmén
emellan inom bestimda forskningssammanhang och diskurser. Vetenskap-
lighet vad giller ett specifikt resultat bedoms dérfor inom ramen for den
etablerade metodologin som géller for just det aktuella forskningssamman-
hang som resultatet presenterats inom (Coniavitis 1984).

Utifrén ett argumentationsanalytiskt perspektiv kan man hévda foljande:
om t ex Stil skriver for ett vetenskapligt samhille som eventuellt inte
accepterar de principiella grunderna som Stéls forskning baseras p4, si krévs
det att han beaktar den typ av invdndningar som C, och C, innebir vad
giller den tredje tesen. I annat fall kommer man kanske inte ens ge honom
ordet i den vetenskapliga debatten, dvs inte publicera artikeln. A andra
sidan, om denna typ av principer som hans forskning baseras pa &r accepte-
rade, si finns det ingen anledning att i artikeln utforligt forsoka motivera
dem. Dessa principer fungerar som enthymemiska premisser och kan forbli i
tanken men vara outtalade.

Det finns emellertid en mojlig invindning av principiell natur som ej kan
hanteras inom ramen for argumentationsanalysen, vilken antytts av Gadamer
enligt Odman (1979). Anta att sjilva formsprdket, t ex pro et contra-
scheman och det logiska formspréket, forhindrar forstielsen av det budskap
och den kunskap som férmedlas. Att genomfoéra en argumentationsanalys av
t ex ett konstverk skulle formodligen vara ganska podnglost och troligen
forhindra mojligheten att f den upplevelse som kravs for att budskapet ska
kunna n4 fram. Ett sétt att hantera denna principiella invandning 4r att skilja
pa kunskap och vetenskap, t ex pi si sitt att vetenskap utgdr en &kta
delmingd av kunskap — dvs det finns kunskap som uppnés och formedlas pd
ett annat sitt in vad giller den typ av kunskap som kallas vetenskap. Det kan
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dock vara fruktbart att argumentationsanalytiskt studera resonemanget kring
varfor en tolkning av ett konstverk #r rimligare 4n en annan. Ett liknande
principiellt problem finns vad giller det som jag forsoker siga med fore-
liggande artikel. Det finns en uppenbar risk att hamna i paradoxer som har
med sjdlvreferens att goéra om man t ex skulle vilja logiskt bevisa logikens
fruktbarhet (se Hofstadter 1980).

Avslutning

Syftet med denna artikel var att visa hur argumentationsanalysen skulle
kunna fungera som en metodologisk grund for socialvetenskaplig forskning.
Med utgéngspunkt frin ett exempel pa forskning i socialt arbete rorande
krisutveckling har jag forsokt visa hur nigra invdndningar frén olika meto-
dologiska perspektiv — ett ’kvalitativt” och ett ’kvantitativt’ — kan integreras
inom ramen for ett argumentationsanalytiskt perspektiv. Med hjélp av be-
greppsliga redskap frdn pro et contra-6versikt och logik har betydelsen av
dessa invéndningar, for den vetenskapliga argumentationen i sin helhet,
beskrivits i detalj vad giller det specifika forskningsproblemet i Stals artikel.

Den centrala tanken med att som metodologisk grund anvinda ett argu-
mentationsanalytiskt perspektiv, ar att en sidan grund gor det mojligt att
systematiskt organisera och gora relevanta prioriteringar i forskningsarbetet.
Den argumentation som fors i en vetenskaplig artikel kan utvecklas pa flera
olika och alternativa sitt, vilket man fér en dversiktlig bild av med hjalp av
tex pro et contra-tabeller. Genom att formalisera argumentationen med
hjalp av logiskt symbolsprak, kan man littare forstd betydelsen av olika
svagheter i resonemanget — nigot som i sin tur kan hanteras genom ex-
empelvis kompletterande empiriska undersdkningar, begreppslig och teore-
tisk utveckling, omformuleringar av hypcteser osv.

Ett sddant kompletterande forskningsarbete kan bestd av savil extensiva
och kvantitativa som intensiva och kvalitativa studier, vilket illustrerats
ovan. Vidare kan detta perspektiv underlitta det svéra avgorandet av huruvi-
da potentiella eller aktualiserade invdndningar av principiell karaktir ror de
centrala tesernas hallbarhet eller om det dr forskningens relevans som
ifrigasitts. Denna diskussion kan ibland handla om virderingar rérande
kriterier for vetenskaplighet, ndgot som knappast kan avgéras med stéd av
vetenskapliga Kriterier utan att man hamnar i ett cirkelresonemang.

Argumentationsanalysens tekniska aspekter, t ex anvindandet av pro et
contra-scheman eller formaliseringen av resonemangen med hjilp av sym-
bolisk logik, bor hir kommenteras nigot. Dessa begreppsliga hjilpmedel
kan ses som formar av olika slag som man kan vilja att ligga p& sitt
respektive andras resonemang. Detta innebir dock inte att man maste ha
med dessa formar i en slutlig skriftlig version av argumentationen. Det kan
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vara si att framstéllningen blir ineffektiv pga av sjilva symbolspriket. Man
kan istéllet t ex som Galtung (1977, s. 92-97) och Lakatos (1990) presentera
sina idéer pd ett klassiskt dialektiskt manér (Marc-Wogau 1983) med finge-
rade eller verkliga personer som faktiskt argumenterar. !

Att man vid négot tillfalle under forskningsprocessens ging har lagt denna
analytiska form p4 texten bor dock innebira att sjilva skrivningen blir mer
overskadlig och mojlig att bedéma vetenskapligt: — Drivs en tydligt av-
grinsad tes? — Ar de férekommande argumenten relevanta och héllbara?
— Har de mest centrala och potentiella invindningarna hanterats tillfredsstil-
lande? Ett historiskt exempel pa hur ett argumenterande sitt att bedriva
forskning, ddr ovanstdende begreppsliga redskap litt kan anviindas, 4r natur-
ligtvis Durkheims ’Sjédlvmordet’. Ett modernt svenskt exempel pd en s&dan
argumenterande framstéllning 4r Bo Rothsteins (1994) bok Vad bor staten
gora?.

Under 1980- och 1990-talet har man inom den sociologiska metoddiskus-
sionen betonat betydelsen av att dverskrida de positioner som etablerades
under den s k mjukdatadebatten mellan féretriadare for s k ’kvalitativ’ re-
spektive ’kvantitativ’ metodologi (se t ex Ragin 1987; Ekstrdom 1991 och
van Meter 1994), t ex genom att betrakta praktiken (Pawson 1989) och
problemet som styrande for forskningen och inte metoden (Starrin 1994).
Slutsatsen i denna artikel &r att argumentationsanalysen — inom ramen for ett
diskursivt perspektiv — kan fungera som en metodologisk grund, vilken gor
ett sddant dverskridande praktiskt genomforbart vid konkret empirisk forsk-
ning och kritisk granskning inom socialvetenskapen.

NOTER

' Denna artikel utgor en bearbetad version av rapporten ’Socialvetenskap och argumenta-
tionsanalys: mot en integrering av skilda metodologiska perspektiv’, Ostersund, Mitthog-
skolan, Torvallaserien (ISSN 1104-294X och ISRN MITT-R-95/11-SE).
Jag &r tacksam for kritiska och konstruktiva kommentarer av utkastet till denna artikel frén
Nina Anttila, Per Dannefjord, Mats Ekstrém, Rolf Lidskog, Anders Stivhag och Pablo
Suérez samt deltagare vid Sociologforbundets drsmote 2-4 februari 1995, Arbetsgrupp 9,
"Sociologisk teori’. Jag vill slutligen ocks4 tacka Rolf Stal for att ha granskat och godkint
mina tolkningar av innehéllet i hans artikel.
Bjornsson med f1 (1994) skiljer i notationen pd argument i allménhet och premisser, nigot
som inte gors i denna artikel.
Ibland &r det inte sjalvklart hur ett argument ska Klassificeras vad giller ordning och ett
givet argument kan ibland samtidigt ha tvd funktioner: det 4r t ex mojligt att klassificera
argumentet C,C,P, som ett P, argument, dvs som ett stéd av forsta ordningen for tesen. En
friga som motiveras utifrén den diskussion som fordes pé teoriseminariet vid arsmotet (se
not 2) ar foljande: — Vad ar det som avgor argumentets funktion och dérmed position i
argumentationen? Ett sitt att besvara detta r att utgd frin hur forfattaren sjilv anvinder
argumenten vilket ofta kan vara oklart. En annan méjlighet &r att uttrycka det hela med hjilp
av logiska termer, dvs premisser, slutsats och slutledning. Tesen motsvaras di av slutsatsen
medan varje argument motsvaras av en eller flera premisser samt en forsikran om att
slutsatsen foljer ur dessa premisser — ett argument kan alltsi vara mycket komplext.
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Lipschutz (1976, s. 206—207) definerar ett argument som . . .an assertion that a given set of
propositions P, Py, ..., Pn, called premises, yields (has as consequence) another pro-
position Q, called the conclusion.’ och ett argument ’. . .is said to be valid if Q is true
whenever all the premisses are true.” och "when the conclusion is based on a logical law.’
Argumentet kan sdgas ha maximal relevans om forsikringen (att slutsatsen foljer ur
premisserna) gors med stéd av ndgon slutledningsregel och argumentet 4r hllbart om de
premisser som ingdr i argumentet 4r sanna. Man kan anvinda slutledningen i Tabell 13 som
ett argument P, for Stals Tes 1, ndmligen att —t, men argumentet ér ej helt relevant enligt
detta satt att se. Denna relevans kan dock 6kas genom att antagandet f gors och kan da
anvindas som ett P P, argument. A andra sidan kan f inkluderas bland premisserna i det
ursprungliga argumentet och d& har P, och PP, slagits samman till P,.

Detta kan kanske ses som ett exempel pd det s k induktionsproblemet som ménga veten-

skapsfilosofer dgnat sig &t bl a Popper (1965, 1975), vilket inte kan motiveras har.

Jamfor t ex med Semmelweiss forskning rorande barnsingsfeber och med Durkheims

analyser av sjalvmordet (Gilje & Grimen 1992, s. 29-55).

Ibland talar man om implicita premisser.

8 Se Hermerén 1968

Sats 4 kan hirledas fran sats 2 och sats 5 kan hirledas frén sats | i bada fallen med stod av

US-regeln (universal specification) (Hermerén 1968). US-regeln definieras pa foljande satt

(s. 72): Om F och G ir vbf (vilbildade formler), och v ir en variabel i F, och G erhélls ur F

genom att varje fri forekomst av v byts ut mot en term t, s géller: G kan harledas ur (Vv) F.

Sats 6 kan hirledas med stod av HS-regeln frén satserna 4 och 5. HS-regeln definieras pa

foljande sitt (s. 32): Om F—G och G—H é&r premisser eller tidigare harledda formler, s&

giller: frin F»>G och G—H kan F—H hirledas. Sats 7 (testimplikationen) kan harledas

fran satserna 3 och 6 med MPP-regeln. MPP-regeln definieras pa foljande satt (20): Om

F—G och F #r premisser eller tidigare hérledda formler, s giller: frdn F—G och F kan G

hirledas.

10 Sats 4 kan hirledas fran sats 1 och 3 med MTT-regeln. Sats 5 foljer av sats 4 med stod av
DM-regeln (DeMorgan). DM-regeln definieras pa foljande sitt (s. 26): om —(FAG) ér
premiss eller tidigare hirledd formel, sd galler: frdin —(FAG) kan —Fv—G hirledas och
omvint; och om -(FvG) ér premiss eller tidigare hérledd formel, sa galler: frdn —(FvG) kan
—FA—G hirledas och omvint. Sats 6, slutligen, dr en konsekvens av sats 2 och 5 samt
MTP-regein (modus tollendo ponens). MTP-regeln definieras pé foljande sitt (s.25): Om
FvG (eller —G) ér premisser eller tidigare hirledda formler, sé géller: frén FvG och —F kan
G hirledas; och frdn FvG och —G) kan F harledas.

11 Detta &r ndgot som antyds av Stal.

12 En variant hér &r att inte klassificera perioderna som antingen negativa eller positiva, utan
som kvalitativt atskilda faser med olika tidslingd: t ex chockfas (ndgra dygn), reaktionsfas
(4-6 veckor), bearbetningsfas (6— 12 ménader) och nyorienteringsfas (ospecificerad langd)
(se Cullberg 1992, s. 140ff).

13 For en kritik se Pawson 1989; Roskam 1989 och Anttila 1993.

14 Det kan namnas att det finns flera andra begrepp och metoder utvecklade inom argumenta-
tionsteori #n pro et contra-6versikter som skulle kunna anvandas péa det sitt jag forsokt
illustrera ovan, t ex att studera argumentering ur ett spelteoretiskt perspektiv, ett alternativ ar
att studera argumentation som s k 'semantical games’ (se Nass 1982; Hintikka 1982).

(9

o

-

©

REFERENSER

Anttila, S. (1993). Aspects of Macro-Sociological Methodology. Acta Universitatis Upsalien-
sis. Studia Sociologica Upsaliensia, no 36. Uppsala: Almqvist & Wiksell International.

Apostel, L. (1982). "Towards a General Theory of Argumentation’, s. 93-122 i Barth &
Martens (1982).

82 Sociologisk Forskning 4 - 1995



Barth, E. M. & J. L. Martens (eds). (1982). Argumentation — Approaches to Theory Formation.
Amsterdam: John Benjamins B. V.

Bernstein, R. J. (1983). Beyond Objectivism and Relativism. Oxford: Basil & Blackwell
Publisher Limited.

Bjornsson, G., U. Kihlbom, F. Tersman och A. Ullholm (1994). Argumentationsanalys.
Stockholm: Natur och kultur.

Bollen, K. (1984). 'Multiple Indicators: Internal Consistency or No Necessary Relationship?’,
Quality and Quantity, 18:377-385.

— (1989). Structural Equations with Latent Variables. New York: John Wiley & Sons.

Brante, T. (1989). *’Om konstitueringen av nya vetenskapliga filt — exemplet socialt arbete’, s.
30-60 i Sociologisk Forskning, nr 4, 1987.

—~ (1991). ’Samhillsteoretiska traditioner’, s. 382—406 i P. Manson (red). Moderna samhiills-
teorier. Traditioner, riktningar, tekniker. Stockholm: Bokforlaget Prisma.

Britain, A. (1973). Meanings and Situations. London: Routledge & Kegan Paul.

Carmines, E. & R. A. Zeller (1979). Reliability and Validity Assessment. Beverly Hills: SAGE
Publications.

Coniavitis, T. (1984). Metodologisk pluralism. Till kritiken av den existerande sociologin. Acta
Universitatis Upsaliensis, Studia Sociologica Upsaliensia, nr 22. Stockholm: Almqvist &
Wiksell International.

Cullberg, J. (1992). Kris och utveckling. Stockholm: Natur och kultur.

Durkheim, E. (1951) [1897]. Suicide: A Study in Sociology. Glencoe, Illinois: Free Press.

Ekstrom, M. (1991). Metodologi inom svensk sociologi — négra kritiska reflektioner. Sociolo-
gisk Forskning, nr 2, 1991, s. 65-74.

Ely, M. (ed) (1991). Doing Qualitative Research: Circles within Circles. London: The Falmer
Press.

Follesdal, D., L. Wallge och J. Elster (1993). Argumentationsteori, sprdk och vetenskaps-
filosofi. Stockholm: Thales.

Galtung, J. (1977). Methodology and Ideology. Theory and Methods of Social Research.
Volume 1. Copenhagen: Christian Ejlers.

Gilje, N. & H. Grimen (1992). Samhdillsvetenskapernas forutsittningar. Goteborg: Daidalos.

Goldberg, T. (red) (1990). Den émsesidiga utmaningen. Sociologi och praktiskt socialt arbete.
Stockholm: Gothia.

Hammersley, M. (1995). "Theory and evidence in qualitative research’. Quality and Quantity.
29: 55-66.

Hermerén, G. (1968). Ovningar i logik I. Satslogik. Predikatlogik. Lund: Studentlitteratur.

Hintikka, J. (1982). ’Sematical Games and Transcendental Arguments’, s. 77-91 i Barth &
Martens (1982).

Hofstadter, D. R. (1980). Gédel, Escher, Bach: An Eternal Golden Braid. New York: Vintage
Books.

Kolakowski, L. (1972). Positivist Philosophy. From Hume to the Vienna Circle. Harmonds-
worht: Penguin Books Ltd.

Lakatos, 1. (1990) [1976). Bevis och motbevis. Matematiska upptdckters logik. Stockholm:
Thales.

Lazarsfeld, P. F. (1982). 'Problems in Methodology’, pp.171-208 in P. L. Kendall (ed), The
Varied Sociology of Paul F. Lazarsfeld. New York: Columbia University Press.

Levin, C. (1994). ’Social forskning i konflikt — om samhillsvetenskapliga perspektiv och
forskningens frihetsgrader’, Socialvetenskaplig tidskrift, nr 1, 1994:45-61.

Lidskog, R. (1994). Radioactive and Hazardous Waste Management in Sweden — Movements,
Politics and Science. Acta Universitatis Upsaliensis. Studia Sociologica Upsaliensia, no
38. Uppsala: Almqvist & Wiksell International.

Lipschutz, S. (1976). Discrete Mathematics. New York: McGraw-Hill.

Sociologisk Forskning 4 - 1995 83



Marc-Wogau, K. (1970). Filosofisk uppslagsbok. Uppsala: Utbildningsforlaget.

— (1983). Filosofin genom tiderna. Antiken, medeltiden, rendissansen. Stockholm: Bonnier.

Merton, R. K. (1973). The Sociology of Science. Theoretical and Empirical Investigations.
Chicago: The University of Chicago Press.

- (1975). Structural Analysis in Sociology’, s. 21-52 i P. M. Blau (1975) Approaches 1o the
Study of Social Structure. London: Open Books.

van Meter, K. M. (1994). ’Sociological methodology’, s. 15-25 i International Social Science
Journal, 1994:139.

Mansson, S-A. (1990). ’Den kvalitativa sociologin och det sociala arbetet’ s. 15-41 i Goldberg
(1990).

Nass, A. (1982). A Necessary Component of Logic: Empirical Argumentation Analysis’, s.
9-21 i Barth & Martens (1982).

— (1986) [1960]). Empirisk semantik. Arlov: Esselte Studium.

Pawson, R. (1989). A Measure for Measures: A Manifesto for Empirical Sociology. London/
New York: Routledge.

Pearce, J. R. (1994). Analytical Sociology. Its Logical Foundations and Relevance to Theory
and Empirical research. Lanham/ New York/ London: University Press of America.

Popper, K. R. (1965). The Logic of Scientific Discovery. London: Hutchinson.

— (1975). Objective Knowledge: an evolutionary approach. Oxford: Oxford University
Press.

Prawitz, D. (1991). ABC i symbolisk logik. Stockholm: Thales.

Ragin, C. (1987). The Comparative Method: Moving Beyond Qualitative and Quantitative
Strategies. Berkeley: University of California Press.

Rosing, H. (1988). Vetenskapens logiska grunder. Helsingfors: Schildts.

Roskam, E. E. (1989). ’Operationalization, a superfluous concept’, Quality and Quantity,
23:237-275.

Rothstein, B. (1994). Vad bér staten gira. Om viilfirdens moraliska och politiska logik.
Stockholm: SNS Forlag.

Sandberg, S. (1986). Dolda K:illor. Lund: Doxa AB.

Sayer, A. (1984). Methods in Social Science. A realist approach. London: Hutchinson.

Schamberg, M. (1984). The Myth of the Paradigm-shift, or How to Lie with Methodology.
Acta Universitatis Upsaliensis, Uppsala Studies in Education no 20. Stockholm: Almqvist
& Wiksell International.

Smith, J. (1991). ’A Methodology for Twenty-First Century Sociology’. s. 1-17 i Social
Forces, 70(1), The University of North Carolina Press.

Starrin, B. (1994). ’Om distinktionen kvalitativ-kvantitativ i social forskning’, s. 11-39 i
Starrin och Svensson.

Starrin, B. & P-G. Svensson (red.) (1994). Kvalitativ metod och vetenskapsteori. Lund:
Studentlittertur.

Stinchcombe, A. L. (1968). Constructing Social Theories. New York: Harcourt, Brace &
World.

- (1978). Theoretical Methods in Social History. New York: Academic Press.

Stal, R. (1991). *Krisen som ett ofrutsiagbart forlopp’, s. 51-66 i Nordiskt Socialt Arbete, nr 2,
1991.

Suarez, P. (1980). ’Attitude Consistency and Validity-Reliability Assumptions — An Exercise
in Methodological Self-Criticism’, Quality and Quantity, 14:415-429.

- (1989). "The Nomenclature of the Visible: Towards a Critique of Empirical Class Analy-
sis’, Paper presented at the International Conference on Marxist and Non-Marxist Theories
of Social Differentiation (Poznan, Poland).

Sztompka, P. (1979). Sociological Dilemmas. Toward a Dialectic Paradigm. New York:
Academic Press.

84  Sociologisk Forskning 4 - 1995



Vedung, E. (1977). Det rationella politiska samtalet. Hur budskap tolkas, ordnas och prévas.
Stockholm: Aldus.

Ziembinsky, Z. (1976). Practical Logic. Boston: D. Riedel Publishing Company.

J&kerberg, H. (1986). Hermeneutik och pedagogisk psykologi: premisser for tolkning och
forstdelse inom beteendevetenskap. Stockholm: Norstedts.

Odman, P-J. (1979). Tolkning, forstdelse, vetande. Hermeneutik i teori och praktik. Stock-
holm: AWE/Gebers.

SUMMARY
Sten T. Anttila

Paradigm war and peace: argumentation analysis as a basis for integration

This article shows that argumentation theory can serve as a fruitful methodological basis for
empirical research in social science. Choosing this methodological perspective makes it
possible to integrate criticism and methods, deriving from opposing positions in the so called
paradigm wars, into a rational discourse. This is illustrated by means of an example of social
work research concerning traumatic experiences and distinct phases in the process of recovery.
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Recensioner

Recension av Thomas Brante & Helena Norman Epidemisk masspsykos eller
reell risk? En sociologisk studie av kontroversen kring eléverkinslighet
Stockholm/Stehag: Symposium 1995 (192 s.)

Ar eloverkinslighet en effekt av ett reellt, biofysiologiska, samband eller ir
det psykiska symtom som tolkas i felaktig riktning? Denna friga stiller sig
Thomas Brante (professor i sociologi, Orebro) och Helena Norman (dokto-
rand i sociologi, Goteborg) i denna mycket spinnande och vilskrivna bok.
Forfattarna soker dock inte att ge ett eget svar pd denna fraga utan deras
syfte dr att beskriva och analysera kontroversens natur och dess utveckling.

I boken fér vi folja handelseforloppet allt frén debattens upprinnelse i
borjan av 1980-talet till att Socialstyrelsen meddelar i borjan av 1995 att det
inte finns nigra vetenskapliga bevis for hélsorisker i samband med elektro-
magnetiska falt. Studien &r finansierad av TCO och FRN och Norman har
utfort den empiriska datainsamlingen och sammanstillt den medan Brante
har skrivit sjilva boken. Bokens tv4 forsta kapitel handlar om kontroversstu-
dier och det foljs av fyra kapitel som beskriver den svenska debatten
1980-1995. I det sjunde kapitlet beskrivs de tre forklaringsmodeller som
mognat fram under debatten. Det 4ttonde och sista kapitlet diskuterar veten-
skapskontroverser och avslutas med att forfattarna ger ett normativt forslag
for hur man pa ett mer rationellt sitt kan hantera — och eventuellt 16sa —
vetenskapsbaserade kontroverser.

Som jag redan ndmnt &r syftet med boken att utifrdn en kontroversansats
kartldgga och analysera frdgan huruvida bildskdrmsarbete kan orsaka besvir
i huden och nervsystemet och leda till s.k. eloverkinslighet. Ett annat syfte
med studien &r att bidra till utvecklingen av kontroversteori och forfattarna
pekar hir pd att det finns en brist p& kunskap och begrepp for att forklara
kontroverser. Ett tredje syfte 4r normativt: att séka utveckla en modell for att
rationellt hantera kotroverser, nigot som 4r nog s viktigt med tanke pé att
vetenskapsbaserade kontroverser ibland verkar pagé i rtionden och repro-
ducerar aktdrernas positioner och uppfattningar.

Det forsta kapitlet inleds med att forfattarna slr fast att under 1900-talets
senare del har teknologi och vetenskap framtritt som moderniseringens
absolut centrala drivkraft. Det har fétt till f5ljd en mycket 1dngtgdende
specialisering som resulterat att experter numera har nyckelpositioner i
samhillet. Experten dr samhillets svar pd frigan om férhillandet mellan
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snabb teknologisk utveckling och demokrati. Den teknologiska och veten-
skapliga uvecklingen har ocksa resulterat i att dagens svenske medborgare —
oavsett om hon ir medveten om det eller inte — ér en integrerad del av ett
hogteknologiskt samhille.

En annan, och for denna bok central, konsekvens av teknologin och
vetenskapens viktiga roll i samhillet 4r att de har en viktig roll i praktiskt
taget alla offentliga debatter. Olika positioner och stillningstagande bygger
pa (eller finner sin legitimering i) olika vetenskapliga resultat, och ofta
finner man forskare pa bida sidorna i en konflikt. Det vetenskapliga per-
spektivet har brutit sig igenom pd snart sagt alla omraden.

Den typ av kontrovers som forfattarna hér intresserar sig for &ar just av
ovanstiende slag, nimligen en vetenskaps- och teknologibaserad kontrovers.
Kontroversen benimns vetenskaplig eftersom argument pd vetenskaplig
grund 4r priméra och teknologisk eftersom det handlar om bedomningar av
olika teknikers effektivitet, hallbarhet och eventuella skadliga verkningar.
Med forfattarnas ord definieras denna typ av kontrovers som en utdragen
dispyt om en frga med viktiga sociopolitiska konsekvenser didr veten-
skapare ingdr som centrala aktorer pi bida sidorna, och vetenskapliga
argument utgdr en avgorande ingrediens” (s. 10). Det ror sig sdledes inte om
en renodlad inomvetenskaplig kontrover utan om en kontrovers med tydliga
politiska dimensioner (jfr. McMullins begrepp blandad kontrovers”).

I det andra kapitlet gor forfattarna en initierad och samtidigt mycket
pedagogisk genomgéang av kontroversstudier. I detta kapitel kdnner man igen
ménga av tankarna frén tvd av Brantes tidigare bocker — Vetenskapens
struktur och fordndring (1981) och Vetenskapens sociala grunder (1984).
Likt dessa bocker tar Brantre sin utgingspunkt i Thomas Kuhns syn pd
vetenskap och vetenskapens utveckling. Med grova penseldrag maélas veten-
skapsteorin (den teoretisk/diskursiva nivén), vetenskapssociologin (den so-
ciala nivd) och vetenskapspsykologin (den psykologisk nivé) olika perspek-
tiv upp. Vetenskapen ska inte ensidigt forsts utifrédn en teoretisk niva utan
Brante argumenterar for en bred ansats dir den dmsesidiga interaktionen
mellan kognitivt, socialt och psykologiskt fokuseras. Kognitiva faktorer
handlar om vAr forstelse av problemet. Sociala faktorer forklarar till viss
del innehallet och skillnader i forstielsen genom att relatera var forstéelse till
sociala faktorer (exempelvis organisationsformer, maktférhallanden och in-
tressemotsittningar). Genom denna breda ansats fés en bittre forstielse av
den vetenskapliga kunskapens utveckling och innehdll.

En vetenskapsbaserad kontrovers bestdr av (minst) tvd motsatta helhets-
perspektiv vars kognitiva element hélls samman av sociala och psykologiska
faktorer och intressen. Forfattarna stiller tesen att *‘ju mer betydelsefulla
samhilleliga konsekvenser en friga har, desto storre dr sannolikheten att det
uppstar polarisering och kontroverser bland vetenskaparna’. Eftersom fors-
kare 4r oeniga okar politikens autonomi och mojlighet till férhandlingar och
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kompromisser. Forfattarna séger vidare  Att oenighet rdder bland forskare
leder ofta till att vetenskapens auktoritet minskar, vilket i sin tur ger storre
utrymme 4t auktoritativa uttalanden frin representanter for sirintressen”.

Efter dessa teoretiska kapitel gors en beskrivning och analys av kon-
troversen kring eldverkénslighet. Den férsta perioden (1981-88) benimns
“‘kontroversens upprinnelse”. I samband med kontorsdatorernas snabba
utbredning borjade nigra signaler komma om besvir i samband med ldngva-
rigt arbete framfor bildskdrmarna. 1985 var dock den egentliga startpunkten
for kontroversen d& professor Bengt Knave publicerar den ditills storsta
undersdkningen av eldverkinslighet och bildskirmsarbete (finansierad av
Arbetarskyddsstyrelsen). Studiens slutsats var att det inte foreldg nagot
samband mellan bildskdrmsarbete och hudbesvir. Samma Ar godkéinner
Forsakringskassan i Stockholm tre fall av hudskador som arbetsskador
orsakade av bildskarmsarbete. Grunden for detta beslut var ett intyg utfardat
av en av Sveriges ledande hudspecialister, docent Bjorn Lagerholm vid
Karolinska sjukhuset. Reaktion drojde inte utan Forsikringskassans beslut
overklagades till Riksforsdkringsverket.

Under detta &r — 1985 — borjade ett kontroversménster framtriida. I det ena
lagret fanns en majoritet av forskare inom omradet, och som i stort var
Overtygade att det inte fanns ndgot samband mellan bildskirmsarbete och
fysiska &kommor. I det andra ligret fanns enskilda forskare, vissa politiker
och representanter for fackférbund och massmedia samt fristiende samhills-
debattorer.

Vetenskapsbaserade kontroverser byggs successivt upp av ett flertal sam-
verkande faktorer, vilket tydliggérs mycket vil under denna forsta period.
Perioden inleds med enstaka och spridda studier och slutar med att en tydlig
kontrovers utvecklats, en kontrovers som tog sig uttryck p& sdvil det teore-
tiska, sociala och individuella planet. Under perioden okar motséttningen
mellan grupperingar. En motsittning fanns mellan Arbetarskyddsstyrelsen
och TCO, en annan mellan ett flertal vetenskapsméin och massmedia. Under
slutet av perioden (1987) bildades Foreningen for el- och bildskirmsskada-
de.

Nasta period kinnetecknas av den hitska debatt som dgde rum i Svenska
Dagbladet och en del andra tidningar under 1989. Forskare, journalister och
fackliga representanter anvinde hir sdvil sakliga argument som invektiv,
diskreditering av motsténdarens argument, intresse och person. Under detta
r kom grundfrigan att nigot omformuleras till att gélla huruvida eldver-
kénslighet ar ett reellt fysikaliskt fenomen eller om det ska forklaras psyko-
logiskt med att symtomen r resultat av hallucinationer, neuroser, fobier eller
dylikt hos den drabbade individen. Under denna period kom den psykologis-
ka faktorn in som en primdr férklaringshypotes, och denna hypotes fordes
mycket starkt ut i den offentliga debatten.
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I denna debatt fills mé&nga starka och tvirsikra yttrande, t ex av
neurologi-professorerna David Ingvar och Bernhard Frankenheuser som
hivdar att det dr befingt, felaktigt och direkt missvisande att pastd att
bildskérmar, kraftledningar och annan apparatur i vér nirhet skulle ha nigon
effekt pd méanniskans hjirna eller andra organ. Ingvar och Frankenhaeuser
betonar att ménniskans inre electricitetsfilt dr sd mycket storre dn bild-
skdrmens och liknar relationen med att en stillsam konversation utanfor ett
fullsatt Globen skulle horas av de 16 000 personerna inne i Globen. Deras
slutsats 4r att svaga filt inte kan ha ndgon biologisk verkan. Som en foljd av
deras stillningstagande anklagar de tidningar som Ny Teknik och TCO-
tidningen for att vara oansvariga i dess drivande av en ’kampanj mot den
bioelektriska sakkunskapen”. Genom sina tvérsdkra forklaringar sprider
dessa och andra tidningar samt fackforbund som TCO vidskepelser som
skapar oro och dsamkar ekonomisk skada genom att fororsaka dyra elsane-
ringar i hem och pd arbetsplatser. Senare skriver Ingvar i en debattartikel i
Svenska Dagbladet att rekommendationerna om bildskarmars elektromagne-
tiska falt ar ett rent lurendrejeri och ett ekonomiskt geschift eftersom
forskningen visat att elektromagnetiska falt frén bildskdrmar inte kan vara
hilsovadliga.

Debatten har inte enbart begrinsat sig till forskare utan dven filosofer,
fackombudsmain, elallergiker, chefsredaktérer och journalister har medver-
kat. Samtliga sidor anklagar varandra for att vara ovetenskapliga. Under ytan
av foroldmpningar och prestigekamp finnetr dock Brante och Norman de
institutionaliserade motséttningar och tdnkesatt som ligger till grund for
kontroversen. Ett av dem ir att journalisterna byggde sina slutsatser och
overtygelser induktivt, frin ménga rapporterade fall. Vetenskaparna tankte i
forsta hand deduktivt, for att kunna héivda att ett samband foreligger bor det
kunna faststdllas genom etablerade statistiska sambandsanalyser eller pro-
vokationstester. Dessutom bor orsakssambanden dven kunna hérledas ur en
allménnare naturvetenskaplig lag.

Dispyten i Svenska Dagbladet verkar vara en vattendelare som kom att f&
en stor paverkan pa forskningsinriktning, hypotesbildning och massmedia-
debatterna kring eldverkénslighet. Huvudfrdgan blev nu om eloverkinslig-
het dr av psykosocial natur eller om det r ett reellt fenomen (dvs. att det
foreligger ett biofysiologiskt samband mellan elektromagnetiska filt och
besvir). Det utkristalliserade sig nu tvd motsatta subparadigm: det social-
psykologiska respektive det bioelektriska. Situationen var den att sdvil det
socialpsykologiska som det bioelektriska paradigmet far stod av viss forsk-
ning samtidigt som annan forskning undergriver respektiva paradigm.

_En ténkbar vig forskningen kunde tagit vid borjan av 1990 talet var att
systematiskt forsoka granska de hypoteser respektive paradigm stillde.
Forskningen tog dock inte denna vég, utan istéllet utvecklades tre allminna
forklaringsmodeller. Den elektrofysiologiska som ser eloverkénsligheten
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som ett biolektriskt fenomen orsakat av bildskdrmar och forskningsupp-
giften 4r att identifiera den mekanism varigenom bildskdrmen paverkat
ménniskor; den psykiatriska som ser eloverkinslighet som ett endogent
inducerad epidemisk masspykos och dir forskningsuppgiften &r att inom
socialpsykologiska ramar forklara hur detta fenomen uppstar; och slutligen
den multifaktorella som anser att det krévs flera faktorer for att sjukdomen
ska manifesteras. Bildskdrmen kan vara en komponent som tillsammans
med andra dr med och orsakar besvéren.

Enligt Brante och Norman borjade allt fler forskare betrakta problemet
som multifaktorellt. De motsatta ldgren kom allt nirmare varandra, och vare
sig man ansdg att eloverkénsligheten var reell eller ej s8 var man éverens om
att en méingd andra faktorer n sjdlva bildskdrmen spelar in och ofta domine-
rar problemet ifrdga. Fortfarande finns dock extrempositioner kvar inom
savil det socialpsykologiska paradigmet som det bioelektriska paradigmet.

Sammanfattningsvis kan man darfor sidga att kunskaper om bildskdrmar
och om elektriska miljoers betydelser for minniskan har okat visentligt.
Samtidigt har man inte kommit sérskilt 1angt vad géller sjilva huvudfrigan. I
stort sett ingen studie har lyckats Overtyga alla inblandade forskare. Och
visst dr frdgan komplex: A ena sidan finns provokationsexperiment som inte
visar pd det minsta samband. I ett fall kunde inga av de exponerade
identifiera nagot samband. Diremot reagerade en patient sd kraftigt att
forsoket fick avbrytas, trots att hon var utsatt fér nollexponering. A andra
sidan finns vittnesmal fran drabbade som &r svéra att ignorera. Som El- och
bildskdrmsdrabbades forening uttryckte det: ”Hur kan en forskare komma
pé idén att 14ta teknostress eller den arbetssociala situationen forklara varfor
en person foredrar att fly sitt hem bort frin det elektrifierade samhiillet,
lamna familjen och bositta sig i en ensligt beldgen stuga utan el?”

Kanske ligger det nigot i forskaren Kjell Hansson Mild problembe-
skrivning: “Det ar alltsd enligt fysikens lagar omojligt. Klassisk fysik,
klassisk fysiologi — de har falten kan inte ha nigon som helst inverkan pa
oss. Men likafullt ser vi ndgot — vi ser nér vi gor forsok med eller och djur att
ndgot hinder. Vi fér celler som kromosomerna gér sonder i. Vi fér kalcium
som rusar in i cellerna pd ett helt annat sitt nir vi har filten pa dn nér vi inte
har dem pa”. Frigan dr komplex och Brante och Norman har visat p4 att den
har manga svar. Nagon vigledning i vilket svar som ir de ritta eller vilken
vig den framtida handelseutvecklingen kommer att folja ger de dock inte.
Som sanna kontroversforskare diskuterar de endast de olika stdndpunkterna
utan att ta stillning om respektiva dvertygelses sanning/falskhet.

Sévil Thomas Brantes som Helena Norman har gjort ett mycket bra
arbete. Brantes stilistiska talang imponerar, han har lyckas gora en lattfattlig
presentation av sdvil kontroversforskning som ett svért empiriskt objekt.
Och alla sociologer som arbetar med empirisk forskning inser att Helena
Norman har gjort ett mycket gediget och kravande empiriskt arbete. Deras
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samarbete har resulterat i en mycket lasvird och viktig bok, en bok som kan
lisas p4 manga sitt. Dels som en allmén introduktion till kontroversstudier
(pedagogisk sidan, men ej speciellt djuplodande — ndgot som forfattarna
sjilv papekar). Dels som en analys av debatten om eloverkanslighet: mig
vetterligt finns ingen mer heltiickande analys publicerad. En tredje mojlighet
4r att lasa boken som en introduktion till ett sociologiskt tinkande. Samman-
taget gor det att boken har en synnerligt bred och heterogen malgrupp: nya
sociologistudenter kan genom denna bok fa ett tydligt exempel pd sociolo-
gins perspektiv och forklaringskraft; samtliga som ér intresserade av debat-
ten om eloverkénslighet — forskare (inte minst medicinare), civilingenjorer,
tjanstemin pa forsdkringskassan, elallergiker, lekmén — har mycket utbyte av
boken; slutligen, forskare med intresse for kontroversstudie far hir ett bidrag
till s&vil teoriutveckling som en noggrann fallstudie av en relevant kon-
trovers. Slutligen bor nimnas att bokens léttillginglighet forstirks av den
mycket smakfulla layout forlaget (Symposium) har gett boken.

Finns det d4 inget negativt att séiga? Jo, men inte speciellt mycket, anser
jag. I boken anvinds ett vokabuldr som har ett reduktionistiskt drag. Det
handlar om reella fysikaliska eller biofysiologiska samband till skillnad frin
konstruerade psykiska fenomen. Inte minst titeln pekar p& denna indelning —
“Epidemisk masspykos eller reell risk?” Denna terminologi (som ater-
kommer pé flera stillen i boken) formedlar en uppfattning av att det som kan
lokaliseras till den biofysiska nivdn (naturen) ar reellt medan det som
relateras till den sociala nivdn (samhillet) ar konstruerat. Istillet skulle jag
vilja pasta att eloverkanslighet 4r idag en reell risk oavsett om dess orsak &r
bioelektrisk eller psykosocial. Inneh8llsligt 4r dock boken lngt ifrdn en
sddan enkel syn som titeln formedlar och gissningsvis &r skilet till detta
sprakbruk betingat av att boken 4r dmnat for en bred mélgrupp.

En annan begreppslig kommentar &r att forfattarna anvénder begreppet
retorik i en mycket sndv och nedsittande bemarkelse. De definierar det som
en icke-vetenskaplig argumentation innehallande bland annat arrogans och
indignation (se t. ex. s. 98). Retorik — inte minst i dess historiska mening —
handlar dock om négot helt annat, ndmligen om en véltalighet som inte bara
kinnetecknas av ethos och pathos utan &ven av logos.

I sin analys visar forfattarna med tydlighet att det & mer &n sanningen
som stir pa spel vid en vetenskapsbaserad kontrovers. Vad jag saknar ar
dock en tydligare analys av kontroversens politiska kontext. Enligt den
teoretiska ansats forfattarna sjilva presenterar kan sociala faktorer till viss
del forklara innehsllet och skillnader i forstielsen. I det har fallet ror det sig
om en kontrovers kring en friga med mycket tydliga politiska och ekono-
miska dimensioner. Det handlar om vért forsikringssystem och om en
kommersiell produkt (datorn) som finns pa de flesta arbetsplatser och i en
méingd hem. I analysen fokuserar forfattarna dock fréamst pd den vetenskap-
liga argumentationen utan att de riktigt lyckas tydliggora vilka intressen som
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finns inblandade i denna stora friga (som det nu ir riknas endast en méngd
aktorer upp).

Ar 1985 presenterade Bengt Knave den dittills storsta undersokningen av
eloverkiénslighet och bildskdrmsarbete och han fann dir att det inte foreldg
négot samband mellan bildskirmsarbete och hudbesvir. Hur ska man tolka
det faktum att Knave inte bara var professor vid den statliga myndigheten
Arbetarskyddsstyrelsen, utan dven arbetade som konsult &t branschférening-
en Leverantorsforeningen Kontors- och Datautrustning? Boken har dock inte
ambitionen att analysera fenomen likt detta utan soker frimst analysera
maktrelationer och ritualer i vetenskapens virld. Hur externa maktforhallan-
den och intressemotsittningar paverkar kontroversen och forskningen 4r inte
sé intressant for forfattarna. Dessa kritiska kommentarer 4r dock mer radan-
markningar till en mycket ldsvird bok.

Utmérkande for en kontrovers ér att deltagarna ir medvetna om situatio-
nen och agerar utifrdn denna, vilket betyder att de inte endast sgnar sig at att
forsoka 1osa sjilva sakfrdgan utan dven 4t att underminera motstindarsidans
argument. Och det blir mycket tydligt i férfattarnas empiriska genomgéng. [
debatten — som domineras av ett tiotal forskare — blandas invektiv med
sakliga argument, osikerhet forskjuts till forman for tvirsidkerhet. Som
Brante och Norman uttrycker det ‘‘och som en effekt av alla motsidgande
resultat, for att inte tala om alla arroganta och ironiska repliker, triider det
fram en 6msom parodisk, dmsom tragisk bild av hur prestigeladdat, hur
endgt och hur nérsynt forskarsamhillet i Sverige faktiskt kan agera ...
Forskarna &r helt enkelt inte bra p4 att 16sa konflikter sinsemellan”. El-
Overkénslighet 4r ett stort problem fér de drabbade, men i denna bok
framstar det som ett lika stort samarbetsproblem for forskarna.

ROLF LIDSKOG
Institutionen fér samhillsvetenskap
Hogskolan i Orebro

Hugemark, Agneta (1994) Den fingslande marknaden. Ekonomiska ex-

perter om vdlférdsstaten. Lund: Arkiv férlag, Lund studies in social welfare
VIIL

Denna avhandling i sociologi 4r nigonting s& ovanligt som en ldsbar bok om
ett viktigt och omdebatterat samhillsfenomen. Foljaktligen har arbetet ront
sévil positiv som negativ uppmirksamhet.' Studien har ett tvafaldigt syfte:
1) Att beskriva nationalekonomernas vetenskapliga kunskapsbas samt att visa hur ekonom-

kéren har lyckats forankra sina bedomningar av vilfardssektorns effektivitet och organisation i
denna bas; 2) Att visa hur den ekonomiska valfiardskompetensen institutionaliserades politiskt,
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det vill siga hur den ekonomiska expertdiskursen institutionaliserades i den statliga politiska
diskursen. (Hugemark 1994: 54)

Hugemark vill anldgga ett professionaliseringsperspektiv pa svenska ekono-
mer och deras roll som experter . ..” I denna studie syftar begreppen ’pro-
fessionalisering’ eller ’professionaliseringsprojekt’ pa ekonomkdérens stri-
van att uppna socialt sanktionerad auktoritet och tolkningsforetrade pd ett
omréde dir den tidigare inte haft detta”. (Hugemark 1994:52-52). Kapitel 1
som drar upp ramarna for denna analys foljer i stort den gidngse upp-
laggningen att urskilja funktionalistiska, neo-weberianska och neo-
marxistiska perspektiv inom den sociologiska professionsforskningen. Den-
na relativt korta — och i mitt tycke vilgjorda — dversikt speglar ocksd den
forskjutning mot institutionella, feministiska och makroorienterade perspek-
tiv som professionsforskningen genomgtt under senare 4r. Detta dr inte
minst viktigt i forhdllande till avhandlingens studieobjekt, eftersom ekono-
mernas roll som problemformulerare (och leverantorer av losningar) visavi
politiker, utredare m m allméanhet star i fokus, snarare dn den traditionella
och l&ngt mer vilundersokta professionella rollen som klientinriktad be-
handlare och hjilpare. P4 sociologers vis talas om “diskursiva monster” och
den uppmérksamme ldsaren kan redan hir fa en vink om hur en huvudtes i
avhandlingen senare skall komma att gestalta sig. Hugemark refererar till en
analys av Goteborgssociologen Lennart G. Svensson. Vissa professioner,
sdsom psykologprofessionen, . . “’har vuxit fram inom det traditionella aka-
demiska systemet och utvecklat praktiker ldngt senare. Andra — som in-
genjorsvetenskap och arkitektur — har sett sina praktiker bli teoretiserade och
omfattade av den akademiska virlden.” (Svensson 1990, enligt Hugemark
1994:49). I Hugemarks egen analys framstir ekonomerna i slutindan som en
profession med ett diskursivt monster av det forsta slaget. Ekonomer har
svart — och kanske inte heller nigot egenintresse av — att halla isdr den
analytiska och empiriska nivan. Harddraget resulterar analysen i slutsatsen
att de vetenskapliga begreppen, de ekonomiska modellerna och perspektiven
pressas pé verkligheten ~uppifran”.

I nista kapitel (kap 3) sammanstills idéhistorisk sekunddrlitteratur om
nationalekonomins utveckling. 1 denna del har texten karaktdren av en
oversiktlig bakgrundsskiss. Tyngdpunkten ligger pa skiftet mellan den breda
och historiskt-institutionellt inriktade politiska ekonomin (forgrundsgestalter
som Smith, Malthus, Ricardo nimns) och den framvixande neoklassiska
skolan (exemplifierad genom Jevons, Menger, Walras och Marshall). Den
neoklassiska skolans genombrott i Sverige skisseras.

Till detta kommer en intressant redovisning av hur ledande ekonomer
sjilva uppfattar sin roll som radgivare inom niringsliv och offentlig for-
valtning. Atminstone Hans Tson Soderstrom kan sigas ha drivit en av
Hugemarks egna teser i en diskussion av detta i tidskriften Ekonomisk
Debatt redan 1978:
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.. ”’Fa 4r de akademiska ekonomer som inte forr eller senare under sin karridr lockas in i
rddgivarrollen, antingen som ’oberoende’ debattorer, eller som mer permanent knutna till
politiska partier, intresseorganisationer, offentliga utredningar, eller statliga och kommunala
forvaltningar . .. (Tson Soderstrom 1978, enligt Hugemark 1994:72.)

I detta kapitel uppmarksammas ocks& Keyne§ genombrott bland internatio-
nella och svenska ekonomer under 1930-talet, liksom den omsvingning mot
monetaristiska synsétt och andra anti-keynesianska perspektiv som inleddes
ndgon ging under 1970-talet. Hir finns ocksé en elementir genomgéng av
den neoklassiska synen p4 marknadens roll och funktionssitt. Genom en god
analytisk blick kan Hugemark hir formulera den tes hon senare finner
beldgg for i det empiriska materialet:

"’Vissa ekonomer gor .. regelmissigt bedomningar av verkligheten med utgdngspunkt i en
renodlad marknadsmodell. Tillvigagéngssittet innebar att modellen av den perfekta mark-
naden jamfors med hur en viss verksamhet i verkligheten fungerar, och att verklighetens
avvikelser frdn modellen formuleras som brister i verksamhetens effektivitet . . . (Hugemark
1994:79.)

Som sociolog med allménbildning i ekonomisk teori — och med inblickar i
den mycket omfattande litteratur dir grundliggande antaganden i *’main-
stream” neoklassisk ekonomi hart kritiseras — anser jag Hugemarks relativt
korta framstéllning som rimlig. I varje fall om resonemanget uppfattas som
hypotesgenererande. Det gor sikert inte de flesta ekonomer. En sak str klar:
Avhandlingen blir har mycket sdrbar for kritik. Inte minst darfor att littera-
turhénvisningarna &r relativt knapphindiga. Varfoér saknas exempelvis
Richard Swedberg bland referenserna? Han &r nigonting s& ovanligt som en
internationellt vilrenommerad svensk sociolog, tillika expert p4 ekonomisk
sociologi.

I kapitel 4, 5 och 6 undersoks de vilfirdsstatliga problemanalyser och de
16sningar som ledande svenska ekonomer framfort. Hugemark gir igenom
samtliga &rgangar av tidskriften Ekonomisk Debatt frin dess tillkomst 1973
till och med 1990. Detta material utgér avhandlingens empiriska kirna.
Samtliga bidrag som bedéms handla om . . . "’hilso- och sjukvérd, dldreom-
sorg, sjuk- och pensionsforsikringar, samt bidrag som diskuterar den offent-
liga sektorn i allménhet” viljs ut, vilket resulterar i ett material pi samman-
lagt 100 artiklar, repliker, ledare m.m. (Hugemark 1994:83.)

Argumenten for att vilja just denna tidskrift som en indikator pi hur
ekonomisk analys applicerats pa vilfirdsstaten dr évertygande: Tidskriften
ges ut av Nationalekonomiska foreningen som grundades av kdpmannen och
riksdagsledamoten C. F. Waern 1877 och som utgér en av de ildsta pro-
fessionella sammanslutningarna for ekonomer (medlemstalet uppgick enligt
uppgift till ca 1000 personer 1993). I forsta numret av Ekonomisk Debatt
presenterade chefsredaktdren syftet med tidskriften som att bl a dverbrygga
klyftan mellan 4 ena sidan akademiska ekonomer och 4 andra sidan politiker,
teknokrater och foretagsledare:
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Professionella ekonomer skall har diskutera samhillsekonomiska frigor och presentera den
ekonomiska vetenskapens framsteg pa ett sadant sitt att &ven lekmén kan félja resonemangen
[...] Socialpolitik, bokutgivning, dagspressen, miljéfrigorna, bilismen, brottsligheten, den
offentliga forvaltningen ar exempel pa sédana falt som vi hoppas kunna gora till féremal for
samhallsekonomisk analys. (Nils Lundgren 1973, enligt Hugemark, s. 81)

Huvudresultatet av genomgangen och analysen av artiklarna i Ekonomisk
Debatt kan kort sammanfattas pa foljande satt:

e Den offentliga sektorns storlek uppfattas som ett problem. Bland de
studerade ekonomerna tilltar enigheten om detta. De framsta negativa
effekterna som den offentliga sektorns storlek antas medfora &r undant-
ringning av den privata sektorn, minskad tillvéxt av BNP, ett skattetryck
med negativa konsekvenser for tillvdxten, okat budgetunderskott.

e Orsakerna till den offentliga sektorns tillvéxt ar fortfarande omdiskutera-
de, men de analyser som hivdar endogena orsaker tilltar i omfattning och
styrka. Public Choice-perspektiv vinner terrdng under den studerade
perioden. Man hivdar bl a att brister i finansieringssystemen och den
tidigare gynsamma ekonomiska tillvixten bidragit till en producentdriven
expansion dar politiker och byrékrater har spelat en avgorande roll.

e De forslag pa nya organisations- och finansieringssystem som framforts
uppvisar storre variation, n problemdiagnosen. Det 4r svart att ur neok-
lassisk jamviktsanalys deducera fram konkreta tgérdsforslag. En mani-
festerad medvetenhet om forekomsten av externa effekter, imperfekt in-
formation m.m. bidrar ytterligare till svirigheterna. Problemlésningarna
cirkulerar dock kring gemensama temata som kan sammanfattas under
rubriken ” efterfrdgestyrning och marknadskontakt”; viktiga nyckelord ir
okad avgiftsfinansiering, vouchersystem och konkurrens.

e Ekonomisk analys av produktivitets- och effektivitetsutvecklingen medfor
ett svérupptickt och glidande malbyte i effektivitetsdiskursen. Detta ar,
vad jag forstdr Hugemarks huvudresultat, och som illustreras pa ett flertal
stillen i texten genom citat som kommenteras analytiskt. I samman-
fattningen lyder tesen som foljer:

Tidigare hade den sjilvklara utgingspunkten i varje effektivitetsdiskussion varit i hur hog grad
verksamheten ifrga uppfylide de politiskt faststdllda milen. D& effektiviteten borjade be-
domas med utgangspunkt i neoklassisk teori blev effektivitetsdiskussonen emellertid inte
endast en friga om vilka medel som skulle anvindas. Ekonomers effektivitetsdiskurs innebér
att ocksd malen for verksamheten ifrigasitts eftersom den ideala marknadens jamviktslige
ersitter de politiska mal som har formulerats for verksamheterna. (Hugemark 1994:175)

Kapitel 7 handlar om ’den ekonomiska expertisens politiska institutionalise-
ring”” och kan sigas innehdlla en skiss p4 en institutionell analys av ekono-
mernas intride i vilfirdsstatens styr- och reglercentra. Framstéllningen ar
tankevickande och genomford i breda penseldrag.
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Kritiska anmérkningar

Lasaren letar forgives efter svar pa fragor som: 1) Exakt vilka 100 artiklar
och vilka forfattare har valts ut av Hugemark? Hur stort utrymme i tid-
skriften upptar dessa artiklar? Detta kunde 15sts relativt enkelt i en bilaga.
Det uppges att artikelskribenternas sammansdttning inte verkar skilja sig
frén det allmanna ménstret i Ekonomisk Debatt (for att belysa detta refereras
en undersokning tidskriften sjilv genomfdrt), men det Overtygar inte. Dess-
utom far man inte riktigt klart for sig hur detta monster ser ut. 2) Det uppges
lite svivande att ESO-utredningar och ett urval av SOU konsulterats. Stu-
dien skulle varit pa sikrare mark om; A) samtliga ESO och SOU undersokts
for perioden och, B) hela “det dragna urvalet” redovisats. Aven hir skulle
det varit klargorande med uppgifter om hur stor andel ekonomer som
medverkat, vilka dessa dr och mojligen hur nétverket av deltagande i olika
skrifter ser ut. 3) Nir det giller professionaliseringsstudien stiller jag mig
ocksa tveksam till den typ av material som kommer till anvindning.

Hugemark talar om ett professionaliseringsprojekt. Ekonomerna fram-
trdder i analysen som medvetet drivande, dven om det ocksi hinvisas till
sociala, ekonomiska och institutionella forandringar som pd goda grunder
kan antas leda till okad efterfrigan p4 ekonomisk expertis. Det hade varit
mer adekvat med ett material som mer direkt behandlar ekonomers dis-
kussion om yrkets framtida roll och arbetsmarknad: Vad sdger man i kurspla-
ner till olika ekonomutbildningar.? Vilket uppdrag har Handelshégskolan
frén sina privata sponsorer? Vilken linje driver SACO? Finns nigon dis-
kussion pa temat i Nationalekonomiska féreningen? Vilka meriter stir i
fokus vid professorstillsittningar?

Det empiriska materialet kan naturligtvis omdjligen ticka allt vad “’sven-
ska ekonomkaren” skrivit. Just darfor ér det viktigt att ange vilket material
som faktiskt dberopas och p4 vilka grunder. Hugemark ir naturligtvis med-
veten om problemet och havdar helt rimligt att med “’svenska ekonomer”,
“ekonomkéren” o.d. .. "sd syftar jag séledes inte pé varje enskild ekonom i
Sverige, utan pd den dominerande uppfattningen bland svenska nationa-
lekonomer.”” (Hugemark 1994:55, min kursiv).

Dirmed ér vi enligt min mening inne pi kunskapssociologiska, idéhisto-
riska och textkritiska frigestéllningar, snarare &n p& frdgor av mer teknisk art
("vem sdger vad?”, hur manga?”, ’nir?”’, “med vilket mandat?”). Enligt
min uppfattning 4r det inte sérskilt fruktbart att faststilla vad som &r en
dominerande uppfattning genom att enbart rikna Asikter och uttalanden
(vilket kan ske genom en enkit eller genom kvantitativ textanalys). Det har
klokt nog Hugemark avsttt ifrn. Det rimliga alternativet som viljs 4r en
kvalitativ textanalys, men frigan ir om denna genomforts pa otimalt sitt.

Enligt en klassisk text om olika tolkningsnivéer vid studiet av virldsbilder
(Weltanschaungen) urskiljer Karl Mannheim tre *nivier”, som enligt ho-
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nom méste héllas isir (Mannheim 1952): 1) Den tolkning som observatoren/
tolkaren “projicerar”” pé texten i frdga och vars perspektiv bor redovisas
Oppet och klargoras s& 1angt det gér. 2) Den tolkning som forsdker forstd
upphovsmannens” intentioner pd dess egna villkor. 3) Den tolkning som
syftar till en analys av fordolda sjdlvklarheter. Per definition refererar denna
tolkning ej direkt till kallans sjalvuppfattning, ej heller till nigot opinions-
méssigt medelvérde. Podngen &r att klarldgga vad ndgon eller ndgra “har pd
kdnn”, men som inte medvetandegjorts. (Metaforsikt kanske man kan jim-
fora med fisken som inte ser vattnet).

Det finns naturligtvis mycket mer att siga om Mannheims analys. Det
finns dessutom en méingd andra kunskapssociologiska, textanalytiska och
diskursanalytiska perspektiv och metoder. Hugemark berdr dock tyvirr inte
alls detta dmne. Hon specifierar 6verhuvudtaget inte sin ldsart nirmare.
Avhandlingens professionteoretiska och idéhistoriska inledning ger visser-
ligen en ram, men négot systematiskt och redovisat forsok att halla isir olika
tolkningsperspektiv finns inte.

Nir ekonomen Tson Séderstrdm, som vi sett, hdvdar att ekonomer ofta
deltar i rddgivning, sd presenteras detta som ett beldgg for att s ar fallet. Jag
betvivlar i och for sig inte att detta stimmer, men hur skulle Hugemark
forhallit sig om och nir Tson Soderstrom (eller nigon annan ekonom) tonar
ner sin egen och andra ekonomers roll i sammanhanget?? Ar det ekonomer-
nas egna pastienden om saker och ting som giller, eller 4r det Hugemarks
tolkning mot bakgrund av professionsteori och kritik av neoklassisk ekono-
mi, eller skall ”ekonomernas dominerande uppfattningar’ uppfattas som en
specifik vérldsbild, en paradigm, en diskurs som det blir mojligt att formule-
ra forst nér analysen genomforts? Alla ansatser r i princip mojliga och
fruktbara. Genom avhandlingens upplidggning fir vi inte riktigt klart for oss
vilken typ av tolkning Hugemark genomfért.

Avslutning

Den uppgift Hugemark stillt upp fér sig dr svar ur bade tekniska och
teoretiska synvinklar sett. Forfattaren hade tvivelsutan gjort det enklare for
sig sjdlv — och svdrare for kritikerna — om ett av de tvd syftena valts. Mer
texter, kanske framforallt ett material med storre relevans, hade kunnat
analyseras i det fall fokuseringen pa professionsstudien forstirkts. De teore-
tiska referensramarna hade kunnat mejslats ut bittre. Redovisningen av
ekonomisk teori och idéhistoria hade kunnat ges en behdvlig lyftning, dven
om det inte dr sdkert att det dndrat ndgot i sak. Avhandlingen hade till form
och innehdll blivit mer lik andra avhandlingar, men jag ir inte siker pa att
det blivit en sdmre bok.
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Hugemark har lyckats med konststycket att inte bara bidra till sociologins
inomvetenskapliga utveckling. Kanske framst genom att vicka de sociolo-
ger, som ocksé finns som experter i vélfirdsstatens hign, fran villfarelsen att
ekonomiska analyser helt och fullt kan Overldmnas till ekonomer. Hon
forsoker ocksa etablera tvirvetenskapliga kontakter, d&ven om jag missténker
att ekonomerna knappast kommer anse analsysen tillrackligt nyanserad och
ekonomiskt kunnig, utan snarare bli forbannade i denna forsta replikom-
géng.? Viktigast av allt: Agneta Hugemark har skrivit en bok som vinder sig
till alla med ett intresse for den svenska valfardsstatens utveckling. Det 4r ett
pionjirarbete inom béde professionsforskningen och i grénslandet mellan
ekonomi och sociologi:

Fragan har vickts om hur en ny kategori av professionella experter vixer
fram och skapar/alaggs en viktig roll inom den statliga politiska diskursen.
Den neoklassiska analysens begransningar och risker har pa ett Gvertygande
sitt demonstrerats utifrin svenskt material. Den malforskjutning i hela
viélfardsstaten som kan komma i rullning nér socialpolitiska beslut bedoms
utifrdin marknadsekonomiska effektivitetskriterium, har dragits fram i ljuset
pa ett klargorande och 6vertygande sitt.

ROLF A GUSTAFSSON
Institutionen for internationell hilsa och socialmedicin
Karolinska institutet
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Goran Therborn (1995), European Modernity and Beyond. The Trajectory
of European Societies 1945 - 2000. London: SAGE Publications.
ISBN 0-8039-8935.

Detta dr en bok Over ett stort &mne. Sddana bocker har givit mig tva slags
laserfarenheter. Ibland har jag upplevat bocker dver stora imnen som en ling
tdgresa, dar det ena landskapet foljer pd det andra men dir ldsaren (och
kanske ocksé forfattaren?) varit prisgiven &t de forbiglidande landskapens
alla variationer utan att ha ndgon klar uppfattning av Kartan eller resans mél.
Det har funnits mojligheter att gora uppehall i resan lite har och ddr, ta sig en
promenad ut i landskapet eller in i ndgon stad eller by, sitta signer vid ndgon
utsiktspunkt for att studera landskapsbilden mera i detalj — dvs att ldsa nigot
kapitel i den stora boken mera noggrant. Men nér resan dterupptas foljer bara
nya landskapsbilder, som sveper forbi utan att resan i sig dnnu ftt ndgon
struktur. Strukturen fir den resande sjilv forsoka gora sig en forestillning
om; forfattaren hjilper inte till sarskilt mycket — inte ens med en kompass.
Denna ldserfarenhet har jag oftast haft med historiska framstillningar eller
med bocker, som visat sig vara foga mer én litteratur-6versikter.

Det andra slaget av bocker 6ver stora dmnen inleds med en diskussion och
analys av dimensioner och kinnetecken hos sjilva kartbilden innan resan
antrides — med en kompass, som hjilper ldsaren att konstatera resans
riktning. En begreppsram eller teori skisseras, som ger ldsaren vigledning
om hur iakttagelserna under resans ging kan skirpas och ordnas. Som ldsare
dr jag kanske inte alltid enig med forfattaren om virdet av den kartbild eller
begreppsram, som presenteras, men jag fir som ldsare ind4 en bittre av-
stamp for mina egna observationer och reflektioner.

Therborns tidigare forfattarskap har, tycker jag, huvudsakligen foljt den
sistndmnda grenen. Men nir jag slog upp inneh8llsforteckningen for den
bok, som hir skall recenseras, blev jag riddd att det hir var en bok av det
forsta slaget. Kanske, undrade jag, blir detta oundvikligt, nir en forfattare
overger det klart och hért upplinjerade historiematerialistiska begreppssche-
ma, som var karakteristiskt for Therborns tidigare forfattarskap? Kanske
skulle jag nu som ldsare vara tvungen att tinka sjilv . . .

Lésningen av bokens forsta kapitel lugnade mig. Som lésare far jag hjilp
bdde med karta, kompass, utgéngspunkter for resan och tankar att tinkas
under resans gang.

Begreppet modernitet definieras i termer av en kultur och en epok vind
mot framtiden, som uppfattas som annorlunda eller ‘bittre’ 4n det nuvarande
eller det forgangna. Fyra olika historiska vigar till och genom modernitet
anges — en véig genom klasskamp for en bittre framtid, en andra vig som
inbegriper utflyttning till bittre ‘nya virldar’ (exempelvis emigrationen till
Amerika), en tredje vig som leder till kolonisering och ‘forbittring’ av
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outvecklade eller ‘primitiva’ folk och en fjarde vag, som innefattar de utifrin
moderniserade eliternas utvecklingsanstringningar i fére detta kolonier.

Begreppen ‘struktur’ och ‘kultur’ definieras av Therborn pa ett okon-
ventionellt men upplysande och fruktbart sitt. Forfattaren papekar att en av
kulturens ingredienser — medvetandet om identitet — utomordentligt sillan
belysts och analyserats av sociologer. Han framhiver ocksa mer 4n de flesta
de kognitiva, kunskapsméssiga aspekterna hos en kultur. Sociala system
uppbyggda av strukturella och kulturella sdrdrag verksamma i tid och rum
paverkar maktforhallanden och social handling, som i sin tur aterverkar pé
systemet. Med denna karta — hér skisserad utan sina fina detaljer — kan
ldsaren antridda resan genom resten av boken, som inte syftar till vidare
teoretiska utldggningar utan till att skildra efterkrigs-Europa — ‘this theory-
guided but not theory-focused study’. En huvudfriga giller d& under vilka
villkor vi med ritta skulle kunna tala om modernitetens kontinuitet eller om
modemitetens dndalykt och post-modernismens genombrott. Bokens forsta
kapitel avrundas med en kortfattad men klargorande genomgang av sddana
villkor. Sarskilt beundrar jag har Therborns forméga att ta vara pd och
anvinda ingredienserna i den enkla men tydligen fruktbara kartbild eller
teoriram, som han presenterat pd féregdende sidor. Frigomna &r inte 10st
upphéngda utan véxer fram ur teoriramen.

I det andra kapitlet ger forfattaren négra historiska glimtar fran tidigare
sekler som en bakgrund till Europa efter 1945. Europas unika utveckling i
jaimforelse med andra virldsdelar hirleder Therborn bl a till vad han i en
utvidgad betydelse kallar europeiska ‘inbdrdeskrig’ (civil wars) varmed han
inte menar enbart krig inom nationer utan dven krig — t ex religionskrig —
mellan européer, som rékar hora till olika nationer. Hade Therborn gétt
tillbaka langre 4n till 1500- och 1600-talen s& hade han kanske funnit &nnu
battre exempel pd sin tes. Hundradrskriget mellan England och Frankrike
hade flera ldnga avbrott under vilka de feodala krigsherrarnas legosoldater
forvandlades till en oavlonad soldatesk, som i kampen for overlevnad
tillgrep rena stratrovar- och banditfasoner. Nagot absolut kungadéme med ett
centraliserat militirkommando fanns &nnu inte men uppstod enligt histori-
kern Barbara Tuchman (se hennes bok En Fjdrran Spegel) bland annat for
att fi bukt med den kringstrovande soldatesken. Hennes i grunden ‘dia-
lektiska’ tes understryker ytterligare Therborns tanke om de s k inbordeskri-
gens betydelse for att framtvinga de for europeisk utveckling karakteristiska
centrala statsbildningarna. ‘Inbordeskrigens’ dialektik foljdes av andra terri-
toriella stridigheter och olika former av klasskamp och ideologisk kamp,
som skar dver de etniska och klanmdssiga grénslinjer, som kom att spela en
sd mycket storre roll utanfér Europa. Den for Europa unikt omfattande
industrialiseringsprocessen spelade naturligtvis en stor roll for dessa typiskt
europeiska konfliktmonster. Deras betoning av icke-etniska kollektiva lojali-
teter har i Europas modemitet férenats med en betoning pa det autentiskt
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individuella och pd ménskliga rattigheter, menar Therborn. Jag formodar att
utvecklingen i fore detta Jugoslavien méste ses som ett exempel pa en retrétt
fran detta moderna projekt.

S4 1angt ndgot av Therborns version av den historiska bakgrunden till var
europeiska nutidshistoria efter 1945. Att i denna recension sammanfatta och
virdera varje enskilt kapitel i Therborns bok r inte mojligt. Den visar sig
vara en veritabel uppslagsbok for trender, drtal och héndelseférlopp — men
med en 16pande teoretisk kommentar, som man sillan eller aldrig finner i en
uppslagsbok, ibland med en ironiskt finurlig underton men alltid vélformule-
rat och fingslande. Imponerande &r den kdnnedom om relevant statistiskt
och annat killmaterial, som forfattaren anvént sig av i sin nutidshistoriskt
komparativa framstéllning.

Har far vi inblickar i befolkningsutvecklingen i Europas ldnder i for-
héillande till de omgivande virldsdelarnas granslander, arbetsfordelningens
skilda utvecklingar i Europas olika horm, industrialiseringsprocessens va-
riationer, utvecklingen av olika sitt att se pé rattighetsbegreppet — sociologer
har ju annars varit benidgna att tala nistan bara om normativt fastlagda
skyldigheter — den ekonomiska utvecklingens ‘gyllene ar’ i komparativt
perspektiv, barnadddlighetens utveckling, AIDS-spridningen, den sociala
rorlighetens och elitrekryteringens monster, urbaniseringsprocessens varia-
tioner, fordndringar i Europas ekonomiska och kulturella rum, dér en dis-
kussionen tas upp kring Rokkans historiska kartbilder 6ver Europas politiska
kultur och dir framstéllningen férs vidare i Therborns egen framstéillning om
identitetsproblemen i Europa, om kunskaps-horisonter, verklighetsforestéll-
ningar och moderna eller s k post-materiella véirderingar.

Mellan och genom alla ingredienser, strukturer och trender som skildras i
Therborns bok skymtar ibland ndgot ansikte — men bara pa avstind. Inte
forrdn i bokens tva eller tre sista kapitel trader aktorerna pa allvar in bland
strukturerna, normerna och trenderna. Som forfattaren sjilv framhéller s
skulle en kraftigare betoning pa aktorerna krévt ett kanske dubbelt sa stort
omfang pa detta redan i sig omfangsrika verk.

Arbetarrorelsen, kvinnororelsen i dess olika vdgor, studentrevolten, anti-
kirnvapen- och fredsrorelser, miljérorelserna och de nya etniska eller natio-
nalistiska rorelserna sveper forbi i en hastig komparativ genomgang. Ett
hogmtressant avsnitt behandlar de diminutiva rorelser av fritidskaraktér, som
dven inom Osteuropas kommandoekonomier bildade froet till ett slags ‘civilt
samhiille’. De steuropeiska kommandoekonomiernas och den visteuropeis-
ka gemenskapens styrningsproblem jimforas och diskuteras.

Boken avslutas med sex frigor om Europa och modemitetsbegreppet —
allmént hallna, dversiktliga fragor, som ska hjdlpa ldsaren att lyfta sig upp
Over bokens minga detaljerade och sifferspickade genomgéngar. En av
frigorna giller vad som gjort att handelseforloppen i Europas utveckling
blev som dom blev. Hér ror Therborn vid problem, som kréver en grund-
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ligare analys &n den oversiktligt samtidshistoriska beskrivning han ger som
svar p frigan. Europas inre strukturella motsittningar och andra historiska
drivkrafter hade fortjinat en fylligare teoretisk diskussion och empirisk
belysning. Det ar ytterst sillan, som Therborns siffergenomgangar hojer sig
over det uni-variata och trendméssiga. Men man kan inte begira allt i en
redan sd innehdllsrik och méngfacetterad bok.

Therborns bok 4r en unikt ldrd, teoretiskt genomlyst och vilskriven
komparativ framstillning om det moderna Europas olika sidor och ut-
vecklingslinjer. Den intresserade ldsaren kan sikert inte undgd att Ater-
komma till dess ménga sidor mer 4n en gdng. Om det finns nigon i Norden,
som med ritta kan ta upp Stein Rokkans fallna mantel, s4 4r det, enligt min
mening, Goran Therborn.

ULF HIMMELSTRAND

Mats Alvesson & Kaj Skoldberg: Tolkning och reflektion — Vetenskaps-
filosofi och kvalitativ metod. Studentlitteratur, Lund 1994.

Idén med denna bok dr att soka bidra till en mer reflekterande kvalitativ
samhdllsvetenskaplig forskning. Med reflekterande avses att empirisk forsk-
nings tolkande, politiska och retoriska natur tas pd fullt allvar.” (Alvesson
och Skoldberg 1994:5) S4 inleds boken som ir tinkt att fylla upp den klyfta
som enligt forfattarna finns mellan mer tekniskt metodorienterade och mer
vetenskaps-filosofiskt orienterade bocker. Forfattarna beskriver vidare det
egna projektet, som en intellektualisering av kvalitativ metod och en prag-
matisering av vetenskapsfilosofi. Sdledes 4r det inga sm4 ambitioner som
driver dem att skriva boken. Frigan &r emellertid hur de lyckas.

Med reflekterande forskning avser forfattarna for det forsta; att tolkningen
méste problematieras och lyftas fram som ett avgérande moment i forsk-
ningen, for det andra; att forskaren sjilv blir stilld under reflektion. Saledes
vill forfattarna problematisera den process varmed vetenskaplig kunskap
erhélles.

For att uppnd de ambitioner som nidmnts ovan beskriver forfattarna i
kapitel 2 " Forbegrepp och teman” en rad problem géllande forskning. Man
diskuterar exempelvis forhdllandet mellan teori och empiri, sanningsbe-
greppet och mdjligheterna att generalisera utover de objekt man de facto
studerat. Forfattarna ir, liksom ménga andra, starkt kritiska till de positivis-
tiska forsoken att hantera ovan nimnda problem. Hér finns en skarp kritik
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mot objektivism, naturalism och realism. Enligt Alvesson & Skoldberg ar
alla fakta teoriladdade, d.v.s. nir ndgot tas upp som ett faktum, tolkas detta
utifrin den forstielse som gor att man dverhuvudtaget formar kategorisera
sin omvirld. Istillet for att kalla insamlandet av “’fakta” for datainsamling,
bor man siledes tala om “primirtolkning”. Forfattarnas budskap ar ddrmed
att man som forskare bor vara medveten om den konstruktion man genomfor
ndr man forsdker beskriva sin omvirld, samt hur denna konstruktion hdnger
samman med den sociala och kulturella kontext av vilken forskaren sjélv ar
en del och darfor inte kan frigora sig fran.

I kapitel 3-7 presenterar forfattarna en rad bidde mer empirindra och
filosofiskt teoretiska inriktningar. Genom att fokusera pa dessa vill for-
fattarna pévisa olika reflexiva omraden inom forskning. I kapitel 3 Empiri-
nidra metod”, redogores for reflexivitet gillande systematik och teknik i
tillvigagdngssittet. Harvid beskrivs den ofta sd omdiskuterade ~’Grounded
Theory” som ett forsok att via en ganska komplex och tidskrdvande kod-
ningsprocedur soka skapa teori ur data. Alvesson & Skoldberg dr mycket
kritiska mot denna typ av forskningsinriktningar och skriver: "’ Riktningarna
missar storre delen av tolkningsproblematiken, sd att data framstdr som mer
eller mindre oformedlade, rena, och forskningsprocessen far en naiv karak-
téir av empiri-insamling. . .” (Alvesson & Skoldberg 1994:113) I detta kapi-
tel beskrivs dven etnometodologi, fenomenologi och etnografi.

I kapitlet dérefter riktas uppméirksamheten mot det andra reflexiva omradet:
Tolkning. Hir beskrivs pd ett mycket begripligt och intressevickande sitt
hermeneutiken sdsom tradition inom samhillsvetenskapen. Ett viktigt tema i
kapitlet &r meningens koherens™, d.v.s. hur varje tanke eller handling kan
forstds som en del av ett storre sammanhang. Vidare betonas forskarens
forforstdelse och det som brukar kallas fér den hermeneutiska spiralen”,
d.v.s. att forstielsen av ett fenomen beror pd var man befinner sig i denna
forstaelsespiral.

Det tredje reflexiva omradet, forskningens politisk-ideologiska karaktir be-
skrivs i kapitel 5. Forfattarna tar sin utgdngspunkt i kritisk teori. Har
ifrigasitts vetenskapen som naturlig, autonom och neutral. ’Den kritiska
teorin vill viicka medvetenhet om sociala fenomens politiska karaktdr och
utveckla forskarens formdga till kritisk reflektion av de ta-for-givna verklig-
heter vilka man sdvdl ingdr i som beforskar.” ( Alvesson & Skoldberg
1994:177) Forfattarna lyckas gora den kritiska teorins forgrundsgestalter,
exempelvis Habermas och Marcuse, relativt lattbegripliga, vilket i sig dr en
prestation.

I kapitel 6 beskrivs det fjirde reflexiva omradet — reflektion dver de texter
som produceras i vetenskapens namn. Hir figurerar tinkare som Lyotard,
Derrida och Baudrillard, d.v.s. de som brukar g& under beteckningen post-
modemister. Kritiken mot ’de stora berittelserna’ tas upp, liksom tesen om
subjektets dod. Forfattarna r kritiska mot de teorier som framsprungit ur
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den postmodernistiska stromfiran och menar bland annat att postmodernis-
men genom att stindigt kritisera andra “totaliserande” perspektiv erhiller
en parasitdr pragel. ”"Man saknar sdledes ett eget autonomt samhdllsveten-
skapligt forskningsomrdde. Andras produktion av texter blir séledes en
Sorutséittning for riktningen.” (Alvesson & Skoldberg 1994.) I huvudsak
stiller sig emellertid forfattarna positiva till den postmodernistiska utma-
ningen mot andra etablerade perspektiv. De skriver exempelvis: ”Om idén
om referensloshet inte tas som ndgot universellt giltigt utan mer som en
aspekt vdrd att noga overviga, kan den formedla viktiga insikter.” (Alves-
son & Skoldberg 1994:276) Denna typ av citat didr man inte ser olika
teoretiska riktningar sdsom totala, utan mer som ett slags indikatorer p3
forskningens olika problem, 4r for dvrigt signifikanta for hela boken och en
av de stora fordelarna med Alvesson och Skdldbergs forsok att vetenskaps-
filosofiskt belysa forskningen. En slags 6dmjuk instillning, dar ldsaren inte
lases fast i en viss teoretisk begreppsapparat, utan dér lisaren snarare erbjuds
mojligheter till kritisk reflektion.

I kapitel 7 ger forfattarna relativt kortfattade presentationer av diskursana-
lys, feminism och genealog. Hir fir man uppfattningen att Alvesson &
Skoldberg har lagt in sddant som inte riktigt passat in i den struktur man lagt
i kapitel 1. I slutkapitlet Om reflexiv tolkning” redogor forfattarna for de
slutsatser de drar ur tidigare delar av boken samt forsoker fora ner de tidigare
ndmnda inriktningarna till en mer praktiskt forskningsinriktad niva. Alves-
son & Skoldberg avslutar boken genom att se forskningen som ett ”pro-
visoriskt rationellt projekt, vari kdrnan i rationaliteten handlar mera om
reflektion dn om procedur.” (Alvesson & Skoldberg 1994:370) Man kritise-
rar sdledes den mer rigida bekrivningen av forskningsprocessen, sisom
innehdllande olika relativt oproblematiska faser; problemformulering, urval,
datainsamling etc. och stiller mot denna en mer reflexiv, i betydelsen
medveten, forskning.

En friga som jag stiller mig och som forfattarna endast delvis besvarar ar:
Hur 14ngt ska man g3 i sina reflektioner &ver forskning? Att skriva om hur
vetenskap idealt bor bedrivas 4r en annan sak #n att bedriva praktisk
forskning. Ett alltfor ihidrdigt reflekterande 6ver den egna positionen som
forskare eller 6ver méinniskans formaga att via spriket beskriva verkligheten
skulle kunna leda till att man fjarmar sig frén den verklighet man egentligen
vill beskriva eller att man blir avskréckt fran att forsoka sig pa nigot si naivt
som empirisk forskning. Nagonstans krivs alltsd en kompromiss mellan
forskarens ambitioner och reflektioner 4 ena sidan och de mojligheter som
den yttre vérlden erbjuder forskaren. Annorlunda uttryckt: Behéver morgon-
dagens sociologer vara bade sociologer och drivna vetenskapsfilosofer? Hir
ir jag sdledes en aning kluven nir det géller huruvida Alvesson & Skoldberg
inspirerar till eller avskricker frdn empirisk forskning.
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Jag tycker emellettid att Alvesson & Skoldberg ger ett gott bidrag pd
vigen mot en mer reflekterande samhillsvetenskap. Boken ér dessutom
vildigt tydligt strukturerad, vilket dr en av forutsittningarna for att for-
fattarna ska nd sina mal. Spriket &r, enligt min uppfattning, ganska okom-
plicerat, d& de lyckas begripliggora mycket komplicerade idésystem. En viss
kritik kan riktas mot omfénget (402 sidor). Vissa delar, bl.a. kapitel 1 kinns
onodigt 1angt och bitvis upprepande och jag tror att boken med de relevanta
delarna kvar skulle kunna kortas ner ca 100 sidor.

Frigan dr om forfattarna lyckas fylla ut klyftan mellan vetenskapsfilosofi
och teori 4 ena sidan och praktisk kvalitativ metod 4 den andra. Till stora
delar tycker jag att de lyckas, dven om de till storsta delen ror sig inom den
filosofiska och teoretiska sfiren. Jag tror vidare att den som ska lisa boken
bor vara ndgorlunda bevanidrad inom den vetenskapsfilosofiska och teoretis-
ka diskursen for att verkligen kunna anvinda de rdd som Alvesson &
Skoldberg ger. Saledes bor den anvindas p& C-nivd och uppét, dtminstone
nér det giller sociologi. Jag tror ocks4 att den kan vara inspirationsgivande
for de som bedriver forskning beroende p& dess flytande och ickedogmatiska
karaktar.

Jag vill avslutningsvis citera Peter Berger och dennes syn pa sociologin
som en humanistisk vetenskap. " Till skillnad frdn dockorna har vi mojlig-
heten att hejda oss i vdra rorelser, titta upp och fornimma det maskineri med
vars hjilp vi ror oss. I denna handling ligger det forsta steget till frihet.”
(Berger P. “’Invitation till sociologi, Rabén & Sjogren, Stockholm 1969:153)
Alvesson och Skoldbergs bidrag kan onekligen hjilpa till med att plocka
bort minga skygglappar frin savil unga som gamla forskare eller forsk-
ningsintresserade och gora forskningen till ett mer medvetet och reflexivt
projekt.

PHILIP LALANDER
Hogskolan i Kalmar och Goteborgs Universitet
(Sociologiska Institutionen)
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Svar pa Kristina Hakanssons kommentar
till min recension av hennes avhandling
’Fordndringsstrategier i arbetslivet”

Kristina Hikansson pdstdr, men har varken vid disputationen eller i sitt svar
i Sociologisk Forskning, klargjort att min kritik 4r missvisande. Jag lade
delvis min kritik vid disputationen och i Sociologisk Forskning lagt. Jag
tillfogar nu en punkt. Det ir en viktig brist om analysen av det empiriska
materialet inte redovisas pa ett sidant sitt att ldsaren, ens med tillgang till
materialet, helt kan reproducera hennes analys. Det dr mojligt att Kristina
har rétt. Podngen 4r att det 4r hennes uppgift att tydligt demonstrera det, inte
bara pastd det.

STEN HOGLUND
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Forfattarpresentation

Karin Widerberg ir professor vid Institutt for sociologi, Oslo Universitet.
Hon har skrivit ett flertal artiklar och bocker inom sidana omrdden som
generell sociologisk teori, feministisk teori och rittssociologi. Till de senast
publicerade bockerna hor Forstdelser av kjpnn (1992) tillsammans med
Taksdal (red), Sex i arbeid(-et) (tillsammans med Brantszter (red), och
Kunskapens kén (1995).

Margareta Bertilson &r professor i sociologi vid Kopenhamns Universi-
tet. Hon har publicerat ett flertal artiklar och bocker om generell sociologisk
teori och rittssociologi. Hennes senaste bok &r (red. och bidragsgivare)
Riitten i forvandling. Jurister mellan stat och marknad (1995).

Feiwel Kupfenberg ir docent i sociologi och ar for nirvarande verksam
vid Aalborgs Universitet. Han &r speciellt intresserad av fordndringspro-
cesser i Osteuropa, biografisk sjilvgestaltning och "kreativitetssociologi”.
Kupfenberg har forfattat ett stort antal artiklar om kreativitet och samhills-
utvecklingen i Osteuropa i sddana tidskrifter som Curriculum and Teaching,
Dansk sociologi, Society och Den nye Verden.

Sten T. Anttila undervisar for nirvarande pa Mitthdgskolan, Ostersund,
vid institutionen for socialt arbete. Han doktorerade 1994 i Uppsala pé
avhandlingen Aspects of Macro-Sociological Methodology.
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Sociologisk forskning

Nedanstdende nummer finns fortfarande i lager och har bland annat foljande innehdll.

1976:1 Arbetares syn pd makt. Incita-
ment. Statliga foretag.

2 Forskargemenskap. Ideologi.

3 Klassanalys. Med-
bestammande.

4 Om praktiken. Tvérvetenskap.
Community power.

1977:1 Tema: Vilfardsforskning.

2-3 Tema: Utbildning och
arbetsdelning.

4 Samhallsplanering.
Objektivitet. Valfardsforsk-
ning.

1978:1 Arbetsorganisation. Sovjetisk
samhaillsvetenskap. Stratifie-
ring.

2 Arbetsmarknadspolitik.
Arbetsmiljéer. Ideologier.

3 Kvinnoforskning.

1979:2 Overgéngen till socialism.
Marxistisk analys. Miljomed-
vetande.

4 Utopier. Valfardsstaten.
Sociologemas klassiker.

1980:2 Latenta funktioner. Stamp-
lingsteorin. Teknologianalys.

3-4 Tema: Kamkraftsopinioner.

1981:1 Temablock: Vetenskapssocio-
logi. Lontagarfonder.

2 Tema: Patriarkat och kvinno-
forskning.

3 Staden. Opinioner. Tillvaxt-
ekologi.

4 Tema: Subjekt/objekt.

1982:1 Tema: Arbetslivssociologi.

2-3 Tema: Aktionsforskning.

4 Tema: Sociologin & etablisse-
manget

1983:1 Tema: Alkohol.

2 Profession/Vilféard/Klass.

3-4 Tema: Forskning om staden.

1984:1 Tema: Arbetslosheten och det
gré faltet.

2 Metaforer och omprévningar.

3-4 Metoder.

1985:1 Makt/Nationalism/
Omhiéndertagande.

2-3 Nordiska Sociologkongressen.

4 Offentlig sektor/byrékrati/sjuk o
halsovérd.

1986:1 Ekonomisk sociologi.

3 Sociologin i tiden och rummet

4 Professorer i Lund

1987:1 Historisk sociologi
2 Greenpeace. Invandrare.
Vilfardsstaten.
3 Tema: Utomstdende
med insikt
4 Maktutredning & Forsk-
ningsfalt
1988:1 Debatt. Invandrarkvinnor.
Medicinsk sociologi.
2-3 Tema: Aids
4 Socialpolitik & Modemnitet
1989:1 Tema: Tredje virlden
2 Vetenskap & Arbetsmarknad
3 Tema: Medicinsk Sociologi
4 Kvinnoforskning, skolor,
Bourdieu
1990:1 Tema: Weber i dag
2 Jordbruk, sméféoretag,
samhaillsplanering
3 Tema: Sociologins kdrna
4 Tema: Socialpsykologi
1991:1 Makt, ’fringe benefits’,
regression
2 Socialpolitik, organisa-
tioner, 1dgutbildade
3 Invandrare, sjuk-
frénvaro, vriakningar
4 Postindustrialism,
alkohol, presidentval
1992:1 Kritik: Coleman, Bourdieu, Furdker
2 Politik: Skatt, fiangelse
och hemloshet
3 Frihet, spioneri och det
oforklarliga
4 Fack, ekonomi och arbetsloshet
1993:1 Viljare, flyttare och missbrukare
2 Sociologforbundets arsméte 1993
3 Kvinnor, politik och marknad
4 Civilt samhalle, ratt, kérlek
1994:1 Finsk sociologi, svenskhet,
europatanke
2 Staten, marknaden och
det civila samhallet
3 Organisationer, solidaritet
och sociologisk tradition
4 Osteuropa, politisk kultur,
sjalvmord
1995:1 Narcissism, altruism och
civilt samhalle
1995:2 Tema: Miljo6 och risk
1995:3 Dagspress, offentlig sektor
och systemteori
1995:4 Tema: Metodologi och sjélvreflexion

Utforsiljning av tidigare nummer av Sociologisk forskning: gamla l6snummer bestilles
enklast genom inbetalning till Sociologisk Forskning, postgiro 67 06 67-5. Aldre nummer,

dvs till och med 1993: Pris 35 kr, hel drgdng 120 kronor. Senare nummer, dvs 1994 och 1995:

Pris 75 kr, hel &rgdng 200 kr. Pris inkluderar porto.













Anvisningar till artikelforfattare

1. Artikelforfattaren skall skicka tre kopior av sitt manuskript till tidskrif-
tens redaktor. Manuskriptet skall vara forsett med goda marginaler och
det far inte Gverstiga 25 A-4 sidor, inklusive litteraturlista.

2. Varje manuskript skall innehdlla ett kort abstract, som skall vara skri-
vet pa engelska.

3. Placera titeln pd artikeln och forfattarens namn och adress pa en 10s-
tagbar framsida. Det stora flertalet artiklar kommer att skickas till ano-
nyma referees.

4. Vid forekomst av notapparat skall denna placeras i slutet av artikeln,
strax innan litteraturlistan.

5. Litteraturhidnvisningar i text skall skrivas pa foljande sitt: (Giddens
1991), eller Giddens (1991). Litteraturlistan skall utformas pa foéljande
vis:

Bok:
Giddens, A. (1991) Modernity and Self-Identity. Cambridge: Polity Press.

Artikel:
Bjornberg, U. (1994) ’Familj mellan marknad och stat/politik. En friga
om kon, klass och makt”, Sociologisk Forskning, 31 (2), s 26-37.

Kapitel i bok:
Keane, J. (1988) Despotism and Democracy’’, s 33-71, i Keane, J.
(red.) Civil Society and the State. London: Verso.

6. Tabeller och figurer bifogas pa ett separat blad och i texten angives
var dessa skall placeras.

7. Forfattare ombedes att ldsa korrektur pa sina artiklar och att returnera
denna inom en vecka. Slutgiltigt manus bifogas ocksé pé diskett, ange
alltid program.

8. Sociologisk Forskning kan endast acceptera artiklar som foljer dessa
riktlinjer.
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